Akademik Bakis Dergisi

Journal of Academic Perspective
Yil/Year: 2021 Sayi/Issue: 77
E-ISSN: 1694- 528X

Makale DOI: 10.52703/ay.20

KRIiPTO PARALARIN VERGILENDIRILMESINE YONELIK
CALISMALAR: TURKIYE iCIN ONERI

Hiiseyin AKKAYA* Mehmet YUCE**
Ozet

Gilinlimiizde kripto paralarin varligi, ilkelerin en onemli giindemlerinden biri olarak yer almaktadir.
Kiiresellesme siireci ve teknolojik gelismeler ile birlikte meveut vergi yapisi ve hukuki diizenlemeler kripto
paralarin vergilendirilmesinde yetersiz kalmaktadir. Basta AB, FATF, IMF ve OECD gibi kurumlar olmak iizere
genel diizeyde ve bunun disinda da iilke bazinda tlim faaliyetlerin kavranmasina yonelik olarak kripto paralarin
vergilendirilmesi ile ilgili ¢alismalar stirdiirmektedir.

Bu caligmada yeni bir olgu olarak mali literatiire giren kripto paralarin / varliklarin gelisimi, mahiyeti ve
vergilendirilmesi sorunu ele alinacaktir. Bu sorunun ¢6ziimiinde uluslararasi orgiitlerin ¢erceve calismalari ve
bazi iilkelerin yapmis olduklar diizenlemeler géz 6niine alinarak bu varliklarin vergilendirilmesinde Tiirkiye i¢in
onerilerde bulunulacaktir. Bir¢ok iilkede bu alanin vergilendirilmesinde dolayli vergiler (katma deger vergisi)
yerine dolaysiz vergi uygulamasi (Sermaye Kazang Vergisi) 6n plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye de kripto paralarin
vergilendirilmesine yonelik ¢aligmalara baglamis bulunmaktadir. Ancak iilke temelli ¢oziimler yerine bu alanin
etkin bir sekilde vergilendirilebilmesi i¢in uluslararasi isbirligi olusturularak bir vergileme rejiminin
gelistirilmesi ve uygulanmasi beklenmektedir.
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STUDIES TOWARDS TAXATION OF CRYPTOCURRENCIES: A PROPOSAL FOR TURKEY

Abstract

Nowadays, existence of crypto currencies ranks as one of the most important agenda for the countries.
Along with globalisation and technological developments, recent taxation structure and legal regulations fall
short of taxation of crypto currencies. The studies regarding the taxation of crypto currencies are being
conducted by firstly international institutions such as EU, FATF, IMF and OECED on the general level and
apart from this, studies aiming apprehention of all activities on the country level are also under process.

In this study; development, nature and the problem of taxation of crypto currencies/assets, which incur
recently in the financial literature as a new phenomenon, will be discussed. Suggestions will be made on the
taxation of these assets for Turkey by considering the frameworks of international organisations and regulations
done by some countries on the solution of this problem. In many countries, in the taxation of this area direct tax
(Capital Gain Tax) becomes prominent instead of indirect tax (value added tax). Yet, in order to excise this area
more effectively, development and implementation of a taxation regime that forms an international cooperation
rather than country - based solutions

Keywords: Cryptocurrency, Crypto Asset, Bitcoin, Taxation.

*

Ogr. Gor., Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Artova Meslek Yiiksekokulu, Finans-Bankacilik ve Sigortacilik Bolimdi,
Maliye Programi, huseyin.akkaya@gop.edu.tr.
** Prof. Dr., Bursa Uludag Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Maliye Béliimii, myuce@uludag.edu.tr.

34


https://orcid.org/0000-0002-9886-6552
https://orcid.org/0000-0001-6398-5589
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GIRIS

Dijitallesme, sanayi devriminden bu yana kiiresel ekonomideki en 6nemli gelisme olarak
goriilmiis, kiiresellesmeyle beraber ticaretin ekonomik eksende dijitallesmesi dijital ekonomi
olgusunu dogurmus ve bunun iktisadi bir yansimasi olarak kripto para kavrami ortaya
cikmistir. Kripto para olgusu, ileri teknolojik gelismeler 1s181inda, 6zellikle geng kusak
tarafindan benimsenmis ve bu kusagin da basi ¢ektigi toplumun 6nemli bir kesimi tarafindan
gindemde tutulan konularin basinda yer almistir. Kripto para kullaniminin artmasi ve
kapsaminin genislemesi sonucu ekonomik sistem icinde etkisini hissettirmesi ile birlikte bu
olgunun mahiyeti ve mevzuat karsisindaki yeri tartisilmaya baslanmistir. Ciinkii kripto para
ile birlikte ekonomide olusan bu yeni durumun karsisinda geleneksel yontemler yetersiz
kalmisgtir. Ayn1 sey vergilendirme konusunda da s6z konusu olmustur. Zira geleneksel
vergileme kurallari, kripto paralarin vergilendirilmesinde yetersiz kalmistir. Bu nedenle kripto
paralarin kavranmasi ve vergilendirilmesine iliskin pek ¢ok problem bulunmaktadir. Bu
cergevede, devletler ve uluslararast kuruluslar kripto paralarin  etkin bir sekilde
vergilendirilmesine iligkin ¢alismalar baslatmistir. Ancak kripto paralarin vergilendirilmesine
yonelik olarak siirdiiriilen c¢alismalardan heniiz netice alinamamustir. Kripto paralarin
vergilendirilmesinin etkin bir sekilde kavranmasina yonelik caligmalar siirmektedir.

Bu c¢alisma mahiyetinin ne oldugu anlasilamayan farkli iilkelerde siirdiiriilen ve
uluslararas1 orgiitler tarafindan bunlarin konsolide edilmesi ¢aligmalarinin mevcut durumunu
ele alacaktir. Bununla birlikte kripto paralarin vergilendirilmesinde uygulanan tek tarafli ve
farkl1 diizenlemeler objektif bir agidan anlatilacaktir. Bu nedenle oncellikle kripto para
olgusunun mahiyeti ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Zira bir unsurun dogru ve adil bir sekilde
vergilemeye tabi tutulmasi i¢in dncellikle s6z konusu unsurun mahiyetinin iy1 analiz edilmesi
gerekmektedir. Bu kapsamda ¢alismada 6nce para ve kripto para kavramu ile kripto paralarin
vergilendirilmesine yonelik orgiitsel ve iilkesel diizenlemeler ele alinacaktir. Kripto paranin
vergilendirilmesi ile ilgili yapilan bu tespitler neticesinde diger iilke uygulamalarindan yola
cikilarak Tiirkiye’de kripto paralarin vergilendirilmesine iligkin bazi alternatif Oneriler

sunulacaktir.
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1. TOPLUM, EGEMENLIK VE PARA

Aristoteles’e gore, insan siyasal bir bilince sahiptir ve bu anlamda siyasal bir varliktir.
Yine Aristoteles’e gore insan ger¢cek erdeme ve iyiye ancak toplum iginde ve devlette
ulasabilir. Aristoteles’in goriislerine paralel bir goriiste olan Ibni Haldun’a gére de, insan
sosyal bir varliktir, o nedenle yalmiz basma yasamast miimkiin degildir. Diislince
diinyamizdaki bu tespitler yaninda tarihsel tecriibeler ve bilimsel arastirmalarin sonucu
gostermistir ki, insanlar toplumsal bir varlik olup, ancak toplum i¢inde yasamlarini idame
ettirebilirler. Zira insan diger canlilardan farkli olarak, fiziki bir diinyanin yaninda, kiiltiir
olarak tanimladigimiz, insanligin tarihi siirecinde insa ettigi bir diinyada kisilik kazanir ki,
buna sosyalizasyon denir. Sosyalizasyon, grup yasami iginde paylasilan kiiltiirel 6grenme
stirecidir. Bilimsel ¢alismalar, sosyalizasyon olmadan insan olmanin karakteristik 6zelliklerini
kazanmanin miimkiin olmadigimni gostermistir. Yapilan ¢aligmalar hem hayvan, hem insan
yavrusunun siki ve sicak sosyal iliskilerden mahrum kalmasi durumunda duygusal ve sosyal
gelisimlerinin gerceklesmedigini gdstermektedir. Caligmalarda uzun siireli olarak tecrit
edilmis cocuklarda dramatik kalic1 zarar meydana geldigi tespit edilmistir. Sonug olarak,
insan ancak toplum i¢inde varligini devam ettirebilir.

Toplum halinde yasayan insanlar toplumda diizen ve otoritenin saglanmasi i¢in ¢ok yonlii
bir olgu olan devlet aygiti olusturmuslardir. Ortak yararlar1 ve karsilikli iliskileri nedeniyle
bir topluluk halinde yasamayi secen insanlar, toplumu olustururlar. Toplumda diizenin
kendiliginden saglanmasi beklenemez. O nedenle toplumda dogal olarak olusan otorite
boslugu yine o toplumdaki bir baska grup tarafindan doldurulur. Béylece toplumda bireylerin
timiiniin itaatini saglayan bir {istlin otorite belirlenerek varligini kabul ettirir. Sonug olarak
devlete giden yol agilmis, sosyal yapi, bir siyasal yapiya doniismiis olur. Devlet, iilke, insan
ve iktidar unsurlarindan olugmaktadir. En iistiin iktidar ise “egemenlik” kavrami ile ifade
edilir.

Egemenlik kavrammin i¢ ve dis egemenlik biciminde iki yansimasi vardir. Ig
egemenlikte devletin {ilke i¢inde konumlanis1 s6z konusu iken, dis egemenlikte ise devletin
diger devletlerle olan iliskilerinde konumlanis1 yer almaktadir (Hakyemez, 2004: 30). Iktidar
denilince de kanun yapma, vergi toplama, para basma, yargilama, savas ve baris ilanina karar

verme gibi devletin yetkileri dikkat cekmektedir (Gozler, 2011: 164).
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Tarihten giiniimiize degin para basma devletin egemenlik hakki ile 6zdes goriilmiis ve
emisyon egemenlik hakkinin bir tezahiirii olmustur. Bu nedenle gegmisten giinlimiize para bir
hiikiimranlik gostergesi olarak kabul edilmis ve iilkeler egemenliklerinin gostergesi olarak
madeni para basmislardir. Basilan her madeni paranin {izerinde, hiikiimdarin portresi veya
giivence altina alinan degeri ile kentin miihrii yer alirdi. Bu nedenledir ki para, sosyoloji
biliminde Onemli bir konu olarak ele almmistir. Mesela sosyoloji biliminin gelisip
kurumlasmasinda kilit rol oynayan Weber, Simmel ve Marx gibi klasik sosyoloji teorisyenleri
sanayi devrimini ve milli pazar entegrasyonunun gelisimini dikkatle gbzlemlemisler ve sosyal
degismenin bir araci olarak para olgusuna dikkat ¢gekmislerdir.

Maliye literatiiriinde de madeni para ve kagit para basimi devletin hiikiimranlik hakkin1
kullanarak elde ettigi gelir tiirii olarak kabul edilmektedir. Tarihten glinimiize degin devlet
tarafindan farkli metalar para birimi olarak kullanilmis ve giiniimiizde kagit para olgusu 6n
plana ¢ikmistir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte bankalarca {iretilen kaydi para ve
elektronik para olgusu 6n plana ¢ikmigsa da bu kavramlar devletin egemenlik hakkina dayali
olarak bastig1 paranin yerine gegmemistir. Ancak son donemde ileri teknoloji iirlinii olan ve
devletin emisyon yetkisi disinda yeni bir sistem oneren kripto para olgusu devletin egemenlik
hakkinin doniisiimii seklinde okunmaya baglanmistir.

Kripto paranin merkezinin olmamasi, arzinda ve islemlerin yapilmasinda banka gibi araci
gerektirmemesi ve banka ve hiikiimetlerin sistem lizerinde kontrol imkan ve yetkisinin
olmamasi devletin para basma yetkisini agindiran bir girisim olup, bu yoniiyle geleneksel para
sistemlerinden ayr1 bir konumda degerlendirilmesi geregi ortaya cikmistir. Klasik para
sistemlerinde hiikiimetler gerektiginde kendi merkez bankasini kullanarak ek para basabilir ve
para arzin azaltabilir. Para politikasi ile paranin degerini etkileyen finansal kararlar alabilir ve
uygulayabilirler. Bu durum, ulusal egemenlik ile ilgili bir haktir. Aslinda para basma giicii,
oziinde hicbir degeri olmayan kagit veya metalin degerinin belirlenmesi manast da
gelmektedir. Basilan para birimi, bir {lilkede satin alinabilecek tiim degerlere esdegerdir.
Kripto para arzi ise sistemdeki iiretim ile saglanmaktadir (Ozkan, 2019: 602).

Kripto para olgusunu soyut bir girisim olarak degerlendirmek bizleri dogru sonuca
gotiirmeyecektir. Aslinda bu olguyu kiiresellesme olgusu ile birlikte ela almakta fayda
bulunmaktadir. Kiiresellesme ile birlikte ulus devlet etkinligini biiyiik 6l¢iide yitirmis, ¢cok

uluslu sirketler ile devlet dis1 orgiitlerin uluslararas1 diizende etkinligi artmistir. Bu siirecte
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kimi ¢ok uluslu sirketlerin cirosu birgok iilkenin GSYIH’sin1 ge¢mistir. Bununla birlikte ileri
teknoloji imkanlarindan da yararlanarak yasaklanmalarin pek etkili olmadigi sanal aleme
ciddi yatirimlar yapilms, kiiresellesme olgusu bu alana da yansitilmistir. Kiiresellesmenin en
ileri boyutu olan dijital kiiresellesme ile birlikte ortaya ¢ikan kripto para ise dijital ekonominin
isleyisine can suyu olacak kiiresel bir ara¢ kabiliyetinde oldugunu gostermistir. Bu durum,
ekonomik oldugu kadar felsefi bir bakis acisin1 da yansitmaktadir. Zira bu yeni olgu, devlet
otoritesinin digina ¢ikma temayiilli, ulusal diizenlemeleri etkinsiz hale getirme amaci, kiiresel
diizeyde islem gormesi ve uluslar {istli bir statii kazanarak diinya 6l¢eginde bir deger olma
hedefiyle yeni bir diizene isaret etmektedir. Sonug olarak yasanan bu gelismeler sonras1 ulus
devletlerin egemenligi kavraminda bir doniisiimiin gergeklesmeye bagladigini sdylemek
miimkiindiir. Hatta sanayi toplumun insasinda klasik paranin oynadigi rol dikkate alindiginda
kripto para olgusu ile yeni bir toplum mu yaratiltyor sorusu sormanin zamani gelmistir

diyebiliriz.

2. KRiPTO PARA KAVRAMI VE MAHIYETI
2.1.Kripto Para Kavrami

Kripto para, herkesin birbirleriyle islem yapabilecegi esler arasinda gecerli (peertopeer)?,
devlet destekli yasal 6deme aracina alternatif olarak, herhangi bir merkez bankasindan
bagimsiz genel amacgl takas araci olmak iizere, kriptografi (sifreleme bilimi) adi verilen
sistemle giivenligi saglanan, yasal 6deme araglariyla degistirilebilen bir degerin dijital
temsilidir (Houben ve Snyers, 2018: 23). 2014’te Avrupa Bankacilik Otoritesi’nin yayimlamis
oldugu rapora gore “Bir merkez bankasi veya kamu otoritesi tarafindan ihrag edilmeyen,
zorunlu olarak geleneksel para birimine bagl olmayan, gercek ve tiizel kisiler tarafindan
elektronik transfer ve saklanabilen dijital bir deger temsilidir” seklinde tanimlanmistir
(Avrupa Bankacilik Otoritesi, 2014: 7). Oxford sozliikte ise “Sifieleme tekniklerinin para
birimlerinin olusturulmasini diizenlemek ve bir merkez bankasindan bagimsiz olarak ¢alisan

fon transferini dogrulamak icin kullanmildigi dijital bir para birimi” olarak belirtilmistir.

“Peer to Peer (P2) iki veya daha fazla istemci arasinda veri paylasmak icin kullanilan bir ag protokolii olup, esler,
sunucular1 veya sabit bilgisayarlar tarafindan merkezi koordinasyon ihtiyaci olmadan, islemci giicii, disk depolama veya
ag bant genisligi gibi kendi kaynaklarmin bir kismini, dogrudan diger ag katilimcilart igin kullanilabilir yapabilir,
sunucularin tedarik¢i ve istemcilerin tiiketici oldugu geleneksel istemci-sunucu modelinden fark: eslerin, hem tedarikei
hem de tiiketici olmalaridir.” Wikipedia, http://tr.wikipedia.org/wiki/Peer-to-peer (Erisim Tarihi: 08.05.2021).
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Kripto para, ek sanal para arzina olanak getiren ve sifreli/kriptografik olarak giivenli islem
yapmak i¢in kullanilan dijital degerlerdir (Graydon, 2014).

Kripto paralarin ilk iriinii olan Bitcoin’in ortaya c¢ikmasi genel olarak 2008 krizine
dayandirilmaktadir. Krizin referans alinmasinin sebebi siiphesiz “mortgage krizi” ile beraber
mali otoritelerin kotii politikalarina karsi olusan tepkilerden kaynaklanmaktadir (Norman,
2017: 10). 1930'lardaki Biiyiik Diinya Bunalim'mi tekrar yasamamak i¢in 2008 yilindaki
kiiresel finansal krizde merkez bankalari, para basarak, faiz oranlarim diisiirmiislerdir. Iflasin
esiginde olan pek c¢ok banka, batmaktan kurtarilmis, fakat bu siibvansiyonun maliyeti, para
birimlerinin deger kaybetmesi ve vergi artiglar1 olarak halka yansimistir (Brand, 2016: 208).
Kripto para birimi Bitcoin, tam da bankalara, merkez bankalarina ve araci kurumlara, hatta
iktidarlara giivenin azalmaya basladig1 bir donemde ortaya ¢ikmustir.

Bu konudaki ilk girisim David Chaum tarafindan yapilmigtir. Chaum “Blind Signatures
for Untraceable Payments (izlenemeyen Odemeler igin K&r Imzalar)” calismasinda gelecekte
Bitcoin ve diger coinlere temel olusturacak elektronik 6deme sistemini dnermistir (Chaum,
1983). 1990 yilinda Chaum’un fikri eCash adindaki uygulama cevrimdist iglemler igin
kullanilmaya baglanmistir. Ancak sistemin kullanic1 gizliligini belli bir 06l¢iiye kadar
saklayabilmesi, ayni paranin tekrar transferi durumunda kullanicinin kimliginin ortaya
cikmasi ve ayni zamanda eCash’in merkeziyet¢i bir yapiya sahip olmasindan dolay1 gerekli
basartya ulagamamustir. (Franco, 2015: 188). Chaum, kriptografi ve elektronik 6deme
konusunda bir¢ok yenilik ve girisimi literatiire kazandirmistir. Ancak kripto para birimlerinin
teorik alt yapis1 1998 yilinda bilgisayar miihendisi WeiDai tarafindan olusturulan B-money,
anonim, dagitilmis bir elektronik nakit sistemi olarak tasarlanmistir. Hicbir zaman resmi
olarak piyasaya siirlilmemis olmasmna ragmen, B-money bugilin ¢agdas kripto para
birimlerinin yaptig1 ayni hizmet ve 6zelliklerin ¢cogunu saglamaya calismistir (Dai, 2012).
Bugiin piyasadaki tiim kripto para birimlerinin altyapisin1 olusturan teknoloji sistemi, 2008
yilinin sonlarinda olusturulmustur.

Bu ydnde ortaya ¢ikan ve global sekilde kabul goren ilk kripto para birimi Bitcoin’dir. Tlk
kez Satoshi Nakamoto ve/veya kullanici admi kullanan kisi ya da grup tarafindan 2008
yilinda, “Bitcoin: Esten Ese Nakit Odeme Sistemi” (Bitcoin: A Peer-to- Peer Elektronic Cash
System) adli makale ile duyurulmustur. Nakamoto (2008) makalesinde Bitcoin’i, “Elektronik

parayt bir dijital imza zinciri olarak tanimliyoruz. Paramin el degistirmesi sirasinda her sahip
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parayt bir sonrakine gonderirken kendi dijital imzasiyla bir onceki iglemin ozetini (Hash) ve
bir sonraki sahibin a¢ik anahtarimi imzalar ve bu imzay1 paramn sonuna ekler. Odeme alan
sahiplik zincirini dogrulamak i¢in imzalart dogrulayabilir” seklinde tanimlamaktadir
(Nakamoto, 2008). Bitcoin, 1990'lardan bu yana test edilen, eCash, e-gold gibi sistemlerin
tecriibesiyle, 2009 yilinda gegmiste olusan sorunlar1 ¢ézmek i¢in piyasa siiriilmiis, yonetimi
ve islemleri merkezi olarak yonetilmeyen kripto paradir (Graydon, 2014).

Tim bu ifadelerden hareketle kripto para; merkezi bulunmayan, karsiliginin olmasi
zorunlu olmayan, geleneksel para biriminden ve merkez bankasindan bagimsiz, gergek ve
tiizel kisiler tarafindan 6deme, elektronik transfer ve saklama amaciyla kabul edilen ve

herkesin birbirleriyle islem yapabilecegi kriptografi sistemi ile ¢alisan dijital degerlerdir.
2.2 Kripto Paranin Mahiyeti

Kripto paralarin mahiyetinin agiklanmasi vergilendirme agisindan Onemli bir konu
olusturmaktadir. Bu durumda kripto paranin teorik olarak para, gayri maddi hak ve emtia
acisindan degerlendirilmesi gerekmektedir. Kripto paralarin yasal durumu ele alinirken
oncellikle bu varliklarin ne tiir bir iktisadi kiymet oldugunun agikliga kavusturulmasi
gerekmektedir. Bu hususta tartisilan ve ¢oziime kavusturulmasi gereken konular ise sdyledir:

- Kripto para bir para birimi mi?

- Kripto para gayri maddi hak m1?

- Kripto para bir emtia midir?

Simdiye sirasiyla bu konular ele alinip tartigilacaktir.
2.2.1. Kripto Parave Para

Para tarih boyunca farkli bigimlerde varligin1 devam ettirmistir. Ekonomide para olarak
kabul goren deger ve para ile yapilan islemlerin metotlar1 zamanla degismistir. Degeri
iceriginden menkul hububattan, degeri yalnizca bir trampa araci seklinde kullanilmasindan
ileri gelen deniz kabuguna ya da boncuga kadar pek c¢ok sey degis tokus araci olarak
kullanilmigtir (O'Sullivan ve Sheffrini, 2003). Para kavraminin iki farkli anlami igerdigine
dair genel bir goriis bulunmaktadir. Para, soyut anlamda bir hesap birimi ya da degisim ve
deger Olgiisii olmasiyla bir tiir ortak payda ozelligi tagimakta olup, tiim diger mal ve
hizmetlerin degisim degerini belirlemektedir. Somut anlamda ise para, hesap biriminin bir

karsiligidir. Somut ile kastedilen, mutlaka fiziksel bicimde olmasi degil, paranin el degistirme
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yeteneginin ve bir arzinin olmasidir (Parasiz, 1998: 3-4). Avrupa Merkez Bankasina gore
para; “bir degisim araci, bir hesap birimi ve bir deger deposu olarak hizmet eden
dogrulanabilir bir varliktir.” seklinde tanimlanmistir. Teoride “para” terim olarak daha ¢ok
fonksiyonlar1 tizerinden tanimlanmistir. Buna gore paranin topluma sundugu faydaya gore {i¢
islevi bulunmaktadir. Bunlardan ilki “Miibadele aracr’, ikincisi “Olgii birimi” ve liciinciisii
ise Deger saklama aract” olmasidir (Proctor, 2005: 11-12).

Kripto para birimleri, mevcut para anlayigini degistirerek, parayr elle tutulur somut
nesneler olmaktan c¢ikartip birer yazilima doniistiirme iddiasinda olan bilisim uygulamalari
tarafindan iiretilmektedir. Bu sistemin yaraticilari, merkez bankalarinin kontroliinde olmayan
ve devlet miidahalesinden arindirilmis bir para arzinin  gerceklestirilebilmesini
amaglamaktadir (Bohme, Cristin, Edelman ve Moore, 2015: 213-214). Kripto para
kullaniminin herhangi bir kuruma, merkeze veya devlete bagli olmamasi yani merkez
bankalar1 tekelinde bulunmamalar1 nedeniyle araciya ihtiya¢ duyulmamaktadir. Bunun sonucu
olarak da alternatiflerine gore islem maliyetlerinin daha az oldugu anlasilmaktadir (Kumar ve
Smith, 2017).

Kripto para, dijital olarak igslem gorebilen ve bir degis tokus araci, bir hesap birimi ve bir
deger deposu olarak islev icra eden, ancak yasal diizenlenmesi olmayan bir degerin dijital
temsilidir. Bu tiir para, devlet destekli kagit paradan ve kagit paranin dijital temsili olan e-
paradan farklilik gostermektedir (Toms, Zdrowski, Hall, 2015: 2). Degisen ve gelisen slirecte
kripto paralar paranin 6zeliklerini tasimaya baslamistir. Kripto paralar da 6deme, degis tokus
ve deger saklama araci olarak kullanilmaya baslanmistir. Hatta bazi iilkeler kripto paray: para
olarak tanimlamis, sirketler ise aligveris islemlerinde kabul edilen bir 6deme yontemi olarak
kabul etmistir. Bu durum {ilkelerin merkez bankalarinin tekelinde bulunan para basma
yetkisinin kripto paralarin gecerliliginin ortaya ¢ikmasi ile merkezi olmayan bir egemenlige
dogru evirilecegi gercegini karsimiza ¢ikarmaktadir. Ilerleyen zamanlarda para arzinin
kontroliiniin iilkelerin egemenliginden ¢ikip merkezi olmayan bir hal almaya baglamasi

muhtemel goriilmektedir.
2.2.2. Kripto Para ve Gayri Maddi Hak

Gayri maddi hak kavrami “Matrah Asindirma ve Kar Aktarimi (Base Erosionand Profit

Shifting - BEPS)” eylem planininda su sekilde yer almigtir. “Bir gayri maddi hak, finansal
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veya fiziksel bir varlik olarak kabul edilmeyen, ticari amaglar i¢in kullanilan ya da sahip
olunan ve transferi ya da kullanimi bagimsiz taraflar arasinda ger¢eklesen ve kosullarla ayni
olciide fiyatlandirilan bir varligi ifade etmektedir’ (OECD, 2015: 67). Gayri maddi haklar, 1
Seri No.lu Transfer Fiyatlandirmas: Tebligi'nde ise, “sinema filmleri, radyo-televizyon
yvayinlarinda kullanilan filmler ve bantlar dédhil olmak iizere edebi, artistik, bilimsel her nevi
telif hakkinin veya her nevi patentin, alameti farikanin, desen veya modelin, planin, gizli
formiil veya iiretim yonteminin veya sinai, ticari, bilimsel tecriibeye dayali bilgi birikiminin
kullanma imtiyazi, kullanma hakki veya satist ile sinai, ticari, bilimsel techizatin kullanma
imtiyazi veya kullanma hakkini ifade etmektedir.” (10.1) seklinde tanimlanmustir.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin 16.04.2021°de yayimladigi Odemelerde Kripto
Varliklarin Kullanilmamasina Dair Yo6netmelik ile ilk defa yasal bir metinde kripto varliklar
yer almistir. Bu yonetmelige gore “kripto varliklar, dagitik defter teknolojisi veya benzer bir
teknoloji kullanilarak sanal olarak olusturulup dijital aglar tizerinden dagitimi yapilan, ancak
itibari para, kaydi para, elektronik para, édeme araci, menkul kiymet veya diger sermaye
pivasast aract olarak nitelendirilmeyen gayri maddi varliklar (madde 3)” olarak
tanimlanmistir. Bu tanimdan da anlasilacag1 tizere Merkez Bankasi kripto paralarin gayri
maddi hak olarak nitelendirmistir. Ayrica Merkez Bankasi “édemelerde kripto varliklarin
kullaniimamasi, 6deme hizmetlerinin sunulmasinda ve elektronik para ihracinda kripto
varliklarin dogrudan veya dolayli olarak kullanilmamas: ve odeme ve elektronik para
kuruluslarimin kripto varliklara iliskin alim satim, saklama, transfer veya ihra¢ hizmeti sunan
platformlara veya bu platformlardan yapilacak fon aktarimlarina aracilik etmemesi” (madde
1) seklinde yasaklayic1 bir diizenlemeye de yer vermistir. Bu diizenlemeye gore kripto
paralarin Tirkiye'de 6deme aract olarak dogrudan veya dolayli bigimde kullanilmasina
yonelik hizmet sunulmasi yasaklanmistir. Kripto paralarin olusumu, isleyisi ve gosterdigi
gelisime bakilirsa kanaatimizce bu yasaklamanin yerinde olmadigi, bu yasaklama ile s6z
konusu kripto paranin niine gecilemeyecegi, o nedenle kripto paralarin yasaklanmasi yerine

ekonomi ile entegrasyonunun saglanmasi daha uygun olacaktir.
2.2.3. Kripto Para ve Emtia

Genel olarak emtia, alim satima yani ticarete kullanilan petrol, altin, giimiis, bakir,

pamuk, seker, kahve, tiitlin gibi mallara verilen bir isimdir. Emtiayr VUK’ un 274. “Emtia” ve
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275. “Imal edilen emtia” maddelerinden yola ¢ikarak, “Isletmenin ticaret konusunu olusturan,
normal faaliyet doneminde satilacak, tiiketilecek veya faaliyetleri icinde degisime ugrayacak
ve degerleme giiniinde heniiz isletmenin tasarrufundan ¢ikmamus olan taginir nitelikteki maddi
mallardir” seklinde tanimlamak miimkiindiir (Ozkok, 2017).

Emtianin tamimindan yola ¢ikarak kripto paralari emtia olarak siniflandirmak miimkiin
gozikkmemektedir. Clinkii Kripto paralarin gergek anlamda somut varliklar1 bulunmadigindan
emtia olarak kabul edilmesi ancak somut karsiliginin olmasi ile miimkiin olabilir. Kripto
paralarin bir mal olarak tanimlanmasi miimkiin olmadig1 i¢in emtia olarak da tanimlamak pek
miimkiin gériinmemektedir. Her ne kadar kripto para alaninda meydana gelen gelisme ve
yiikseligler, giivenilir liman olarak goriilen altin ve emtialara benzetilse de fiziksel varliga
sahip olan bu varliklarla ayni nitelikte oldugunu séylemek pek miimkiin degildir. Diinyada
ekonomik olarak artig gosteren risklerle birlikte yatirnmeilarin daha giivenli gordiikleri Kripto
paralara ozellikle Bitcoin’e yonelmesi, ilk olarak “emtia mi1” sorusunu akillara getirmis
olmasina ragmen emtialarin diger 6zellikleri dikkate alindiginda boyle bir nitelendirmenin

yanlis oldugu kolayca anlasilabilmektedir.

3. KRiPTO PARALARA ILISKIN GELISMELER

Kripto paralar merkezi yapisi bulunmamakta ve denetim mekanizmasindan yoksun
olmaktadirlar. Bu nedenle uluslararasi boyutta bu varliklarin yasal statiisii ve gelecegi
tartisilmaktadir. Global olarak tiim diinyay1 ilgilendirmesine ragmen vergilendirmenin ulusal
nedenlerle ve kanunlarla ortaya c¢ikmasi, iilkelerin kripto paraya olan yaklagimlar1 ve
diizenlemelerinde farklilik gostermektedir. Bu sebeple iki farkli baslik altinda kripto paralara

yonelik yapilan diizenlemeler ele alinacaktir.
3.1.Uluslararasi Diizeyde Yapilan Diizenlemeler

Kripto para birimleri Avrupa Birligi (AB)’nde yasal olarak kabul edilmekte ve AB’ye
liye olan iilkeler, standartlarla diizenlemeler temelinde farkliliklara sahip bulunmaktadir.
Vergiler agisindan, 2015 Avrupa Adalet Divani’nin “Kripto para alisverisi, katma deger
vergisinden muaf tutulmaldir.” seklindeki karar1 bircok AB iilkesine yol gdstermektedir.
Kripto paranin satin alinmasi ve satilmasi KDV'ye tabi olmasa da, islemler gelir vergisi veya
sermaye kazanci gibi diger vergilere tabi olabilir. Bu durumda vergi amagli mali uygulamasi,
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AB iilkesine gore degisiklik gostermektedir. Bu gelismeler ile birlikte, tim Avrupa iilkeleri
diizenleyici standartlarint “Mali Eylem Goérev Giicii (Financial Action Task Force FATF)”
tarafindan verilen tavsiyelere gore uyarlamislardir.

2018 yilinda Avrupa Parlamentosu’nun yayimlamis oldugu “Kripto Para ve Blokzincir”
baslikli raporu kripto paralarin yaygin mali suclar kapsaminda yer alan vergi kagak¢iligi ve
kara para aklama gibi su¢lar 1s181nda hazirlanmis ve gelecekte uygulanabilecek bir takim AB
standartlar1 Onerisi getirmistir. AB ilk Kara Para Aklama ile Miicadele Direktifi’ni (Anti-
Money Laundering Directive - AMLD1) 1991 yilinda hazirlamistir. Daha sonra kapsami
genisletilerek, AMLD2, AMLD3 ve nihayet 2017 yilinda son olarak AMLD4 yayimlanmastir.
Ayrica raporda kripto paralarin kapsam i¢inde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi
tartisilmis ve bunun i¢in yeni bir direktifin ¢ikarilmasi gercegi ortaya konulmustur. AB
AMLDS5 (Directive (EU) 2018/843) 2020’nin Ocak ayinda yiiriirlige girmesi, kripto para
borsalarinin finansal diizenleyicilerle kaydedilmesini ve miisteri ciizdan adreslerinin bunlara
aktarilmasii gerektirdi. Burada ilgili regiilasyonlarda kripto para kavrami yerine daha genis
kapsamli “sanal para” kavrammin kullanilmasi dnerilmistir (Houben, Snyers, 2018; Unalan,
2019: 101).

2020 yilinda yayimlamis olan FATF raporunda, “kripto paralar: para olarak degil, sanal
varliklar” olarak tanimlamaktadir. Rapora gore kripto paralar sanal varliklar oldugu ve bu
varliklar1 devlet destekli para birimleriyle takas edilen borsalart ise sanal varlik hizmet
saglayicilar olarak siniflandirmaktadir. FATF’in ortaya koydugu direktiflere gére bu hizmet
sunucular1 ve kripto paralarin transferini yapan finansal kurumlar, mali su¢lardan olan kara
para aklama ve ter6rizmin finansmanina karsi 6nlem almakla miikelleftirler. Yine rapora gore,
sanal varliklarin transferinde “seyahat kurali (travel rule)” adi altinda iilkelerin gerektiginde
birbirleriyle gondericinin adi, alicinin ismi, banka hesap numarast ve banka hesap numarasi
adresi gibi bazi sahsi bilgilerin paylasimini yapmasina izin verecek bir takim &nlemler
getirilmesi gerektiginden bahsedilmistir. Bunun yani sira “esler arasi gerceklestirilen ve bir
sanal varlik hizmet saglayicisi veya finansal kurulusunun kullanimi ve katilimi olmaksizin
sanal varliklarin devrinin, revize edilmis FATF Standartlar1 (AML/CFT)? yiikiimliiliiklerine
acikca tabi olmadigi hitkkmii yer almaktadir” (FATF, 2020: 16-17).

2 Karaparanm aklanmasmin dnlenmesi ve Terdrizmin finansmani ile miicadele
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IMF baskani Christine Lagarde 2018 yili baslarinda kripto para birimleri iizerinde
uluslararasi diizenleyici bir yaptirimin kaginilmaz oldugunu belirterek kripto varliklarin ne
sekilde kategorize edilebilecegine iligskin olarak bir ¢alisma yapmustir (Zhao, 2018: 30.08.21).
Christine Lagarde yayinladigi blog yazisinda blockchain teknolojisinin “vaadi ile birlikte
gelen tehlikeyi” engelleyebilmek i¢in kullanilmasi gerektigini belirtmistir (International
Monetary Fund, 30.05.2021). Kripto varliklarin hizli artigi, islem goren fiyatlarindaki asiri
dalgalanma ve klasik finans diinyasiyla kotii tanimlanmig baglantilar1 kolayca yeni giivenlik
aciklar1 yaratabilmektedir. IMF de bu konular iizerinde ¢alismakta hatta kara para aklamay1
durdurmak ve terdriin finansmani ile son 20 yildir miicadele etmektedir. FATF tarafindan
belirlenen standartlara dayanarak, iilkelerin diizenleyici gercevelerine IMF tarafindan yapilan
caligmalarla 65 degerlendirme gerceklestirilmis ve 120 lilkeye kapasite gelistirme yardimi
saglanmistir. Sonug olarak kripto paralar, mali suglar igerisinde gittik¢ce popliler hale gelen
kara para aklama ve terérizmin finansmani i¢in potansiyel olarak biiyiik bir yeni ara¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu noktada OECD’nin Ekim 2020 tarihinde yayinlamis oldugu “Sanal Paralarin
Vergilendirilmesi: Vergi Yaklagimi ve Geligsen Vergi Politika Sorunlarina Bakis™ raporunda
kripto paralarin vergilendirilmesi i¢in karsilagilan belli bash sorunlara deginilmektedir. Bu
sorunlar siniflandirma, vergilendirme, karakterizasyon ve yasallik seklinde yer almaktadir
(OECD 2020: 10-18).

Kripto paralarin yapisi, vergilendirme sorunlari, illegal islerde kullanilabiliyor olmasi
gibi nedenlerle yasalligi sorgulanmaktadir. Bununla beraber iktisadi alanda getirdigi
devrimsel yenilikler nedeniyle finans ve bankacilik alan1 basta olmak {iizere gesitli otoriteler
tarafindan kripto paralarin ger¢ek potansiyeli ve altinda yatan daginik hesap defteri mimarisi
anlasilmaya baglanmis ve bu konuda cesitli ¢alismalar baglatilmistir. Bu gelismeler uluslar
aras1 alanda kripto para piyasasi diizenlemelerinin gittik¢e artacagini géstermektedir (Diinya

Ticaret Orgiitii, 2018: 74).
3.2.Ulkesel Diizeyde Yapilan Diizenlemeler

Kripto paralar iktisadi bir fonksiyonu yerine getirdigi i¢in vergiyi doguran olay
gerceklesmekte ancak kripto para cinsi islemlerin nasil vergilenecegi konusunda heniiz

yapilmis bir diizenleme bulunmamaktadir. Aslinda bu sorun Tiirkiye’ye mahsus bir sorun
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olmayi1p, kiiresel bir yap1 arz etmektedir. Her ne kadar bazi iilkeler bu sorunu ¢6ziime yonelik
bazi adimlar atmislarsa da, genel anlamda bir¢ok iilkede bu konuda heniiz ciddi bir adim
atilmamistir. Kripto paralarin vergilendirilmesi hususundaki temel sorun, bu islemlerin
vergilendirilirken bir varlik olarak mi, yoksa bir para birimi olarak mi kabul edilecegi
konusundaki belirsizliktir.

Kripto para birimleri, 2009 yilindan bu yana hayatimizda yer almakta ve gittikce poptiler
hale gelmektedir. Piyasa degeri en yiiksek olan kripto para birimi Bitcoin ve altcoinlerin yasal
durumlarn ile ilgili gelismeler de ayn1 popiilerlikle devam etmektedir. Ayrica, ¢esitli alanlarda
tanim1 yapilmasina ragmen kripto para birimlerinin para, varlik, iiriin, miilk veya baska bir
sey oldugu hakkinda hukuksal cercevede hala ortak nokta bulunmamaktadir. Vergisel
anlamda degerlendirilebilmesi i¢cin bu varliklarin ne oldugu konusunda ortak goris
olusturulmas1 6nem arz etmektedir. Asagidaki tablo 1’de kripto paralara yonelik vergi

kanunlar1 ile diizenleme yapan iilkelere yer verilmektedir.

Tablo 1: Vergi Kanunlariyla Diizenleme Yapan Ulkeler

ULKELER VERGILEME Oran
ABD Sermaye Kazang Vergisi (KDV var)
1 yi1ldan daha uzun siireli %15-%23,8

1 yildan daha kisa stireli

%23,9-%39

Almanya Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok)
1 yildan daha uzun siireli Vergi yok
1 yildan daha kisa siireli 600 Euro ya kadar Vergi yok
1 yildan daha kisa siireli 600 Euro ve iizeri %45
Hindistan Mal ve Hizmet Vergisi %9
Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok) %30’a kadar
Estonya Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok) %20
Fransa Diiz Oranli Vergi (KDV yok) %19
Tek seferlik Islemlerde %66
Giiney Kore Kurumlar vergisi %22
Yerel Gelir Vergisi %2,2
Ingiltere Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok) %10

Gelir Vergisi

%020-%45
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Ispanya Sermaye Kazang Vergisi (KDV var)
1 yildan daha uzun siireli %19-%23
1 yildan daha kisa siireli 9024,75-%52
israil Sermaye Kazang Vergisi %20-%25
italya Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok) %26
Servet Vergisi var
Japonya Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok) %15-%55
Norveg Sermaye Kazang Vergisi (KDV yok) %25
Rusya Sahsi Gelir Vergisi %13

Kaynak: Langer M. (2017). “Taxation of Cryptocurrencies in Europe”, https://cryptoresearch.report/crypto-research/taxation-
cryptocurrencies-europe (Erisim Tarihi: 05.05.2021).

Library Of Congress, https://www.loc.gov/law/help/cryptocurrency/world-survey.php (Erisim Tarihi: 05.05.2021).

Bitvalex (2020), “The Best European Crypto Tax Guide”, https://bitvalex.com/article/the-best-european-crypto-tax-guide (Erisim Tarihi:
05.05.2021).

Tablo 1°de yer alan vergileme yapan iilkelerin daha ¢ok “Sermaye Kazan¢ Vergisi”
ad1 altinda diizenleme yaptiklar1 goriilmektedir. Avrupa Adalet Divani’nin “Kripto para
aligverisi, katma deger vergisinden muaf tutulmalidir.” seklindeki karar1 tabloda yer alan AB
iilkelerinde g6z oOniline alindigi ve bu ydnde bir vergileme yapilmadigi anlagilmaktadir.
Ulkelerin daha ¢ok dolaysiz vergileme yoluyla kripto paralari vergilendirdigi dolayl vergiler
yoniinde diizenleme yapmadiklar1 goriilmektedir. Tabloda yer alan bilgiler 1s18inda kripto
paralara iligkin bir tanimlama belirsizligi bulunmaktadir. Kripto paralarin, emtia olarak mu,
fiyat para olarak mi1 yoksa elektronik evrak/varlik olarak m1 ya da baska bir varlik olarak mi1
tanimlanacagl hususunda bir konsensiis saglanamamistir. Cilinkii kripto paralar, hangi varlik
siifina sokulursa o varlik sinifinin vergilendirilme sistemine ve o varlik sinifina uygulanan
yasal islemlere tabi olacaklari i¢in bu tanimlama 6nem arz etmektedir. Asagida yer alan tablo

2’de tlkelerin kripto paralari nasil siniflandirdiklarina dair bilgilere yer verilmistir.

Tablo 2: OECD’nin Kripto Finansal Varliklar1 Siniflandirma Yaklagimi

Gayri maddi Finansal Emtia veya Para Yasal 6deme  Belirtilmemis
olmayan varhk enstriiman veya  sanal emtia yontemi
varhk
Avustralya Arjantin Avusturya Belgika Japonya ABD
Birlesik Krallik Brezilya Cin Fildisi
Sahili
Fransa Danimarka Endonezya Italya

47


https://cryptoresearch.report/crypto-research/taxation-cryptocurrencies-europe
https://cryptoresearch.report/crypto-research/taxation-cryptocurrencies-europe
https://www.loc.gov/law/help/cryptocurrency/world-survey.php
https://bitvalex.com/article/the-best-european-crypto-tax-guide

Akademik Bakis Dergisi

Journal of Academic Perspective
Yil/Year: 2021 Sayi/Issue: 77
E-ISSN: 1694- 528X

Makale DOI: 10.52703/ay.20

Cek Cumbhuriyeti Hirvatistan Kanada Polonya
Ispanya Israil
Isveg Japonya
Isvigre Giiney Afrika
Liiksemburg Slovak
Cumbhuriyeti
Nijerya
Sili

Kaynak: Organisation for Economic Co-operation and Development (2020). “Sanal Paralarin Vergilendirilmesi: Vergi Yaklagimi ve Gelisen
Vergi Politika Sorunlarina Bakis”,

https://www.oecd.org/tax/tax-policy/taxing-virtual-currencies-an-overview-of-tax-treatments-and-emerging-tax-policy-issues.pdf
(Erisim Tarihi: 06.05.2021).

OECD’nin yayimmlamis oldugu rapor dogrultusunda olusturulan tabloda yer alan iilkelerin
gelir vergisi agisindan kripto parayr ‘gayri maddi bir varlik’ veya ‘finansal bir varlik’ olarak
nitelendirdigi anlasilmaktadir. Ama gelir vergisi agisindan kripto paray1 ‘emtia- sanal emtia’
ve ‘para’ olarak nitelendiren iilkeler de bulunmaktadir. Bu genel kistaslarin disinda Japonya
kripto paralar1 yasal bir ddeme araci olarak tanimlarken ABD bir siniflandirmada bulunmadig:
anlagilmaktadir. Goriildigii lizere iilkeler arasinda gelir vergisi agisindan vergiyi doguran
olayin ne zaman gergeklestirdigi ve siniflandirma noktasinda farkli yaklagim ve tanimlamalar

bulunmaktadir.

4 TURKIYE’DE KRIiPTO PARALARIN DURUMU VE
VERGILENDIRILMESI iCIN ONERILER

4.1. Kripto Paraya iliskin Gelismeler

Yeni bir 6deme sistemi sunmakla birlikte kripto paralarin halihazirda ekonomik
sisteme tam entegre oldugunu sdylemek miimkiin gozilkmemektedir. Geligsmis teknoloji {irtinii
olan kripto paralar mahiyetinin belirsizligi nedeniyle tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
tartisma konusu olmustur. Genel kan1 dncelikle kripto paralarin yasal statiisiiniin belirlenmesi
ve akabinde vergilendirme karsisinda durumunun netlestirilmesi yontindedir. Bu konuda bazi
caligmalar olmakla birlikte heniiz istenen diizeyde bir diizenleme yapildigini séylemek

miimkiin degildir. Oncelikle kripto paranin mevzuati agisindan bir para birimi olarak mu,
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menkul kiymet olarak mi1 yoksa bir emtia olarak mi tanimlanmasi gerektigi hususunun
acikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) ve Sermaye Piyasasi Kurumu
(SPK) tarafindan kripto paralar “elektronik para” olarak nitelendirilmemektedir. BDDK
tarafindan yapilan 25 Kasim 2013 tarihli ve 2013 / 32 sayili1 Basin Agiklamasinda, “Bitcoin
ve benzeri kripto paralarin, resmi ve 6zel bir kurulus tarafindan ihra¢ edilmemesi nedeniyle
6493 sayui Kanun kapsamindaki ‘elektronik para’ tanimi icinde yer almadigint ve bu nedenle
kendi gozetim ve denetimine tabi olmadigini teyit” edilmistir. S6z konusu agiklamada Bitcoin
transferinde ve alim satiminda ortaya ¢ikabilecek siber gilivenlik ve suiistimal risklerine karsi
kullanicilarin dikkatli davranmalar1 gerektigi hususu tizerinde durulmustur.

6493 sayili Odeme ve Menkul Kiymet MutabakatSistemleri, Odeme Hizmetleri ve
Elektronik Para Kuruluslar1 Hakkinda Kanun”a gore elektronik para, “Elektronik para ihrag
eden kurulus tarafindan kabul edilen fon karsiligi ihrag edilen, elektronik olarak saklanan, bu
Kanunda tamimlanan édeme islemlerini gerceklestirmek icin kullanmilan ve elektronik para
ihrag eden kurulus disindaki gergek ve tiizel kisiler tarafindan da 6deme araci olarak kabul
edilen parasal deger” (md. 3/1-¢), elektronik para kurulusu ise, “Bu Kanun kapsaminda
elektronik para ihrag etme yetkisi verilen tiizel kisi” (md. 3/1-d) seklinde tanimlanmustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas1 (TCMB), Bitcoin’i yakindan takip etmektedir.
Bu baglamda, TCMB; Dijital para birimleri i¢in kiiresel uygulamalar1 ve hukuki ¢ergeveleri
giindeme getiren BDDK, TCMB ve SPK'dan olusan bir blok zinciri ¢alisma grubu
olusturuldugu seklinde agiklamada bulunmustur. Agiklamanin devaminda, Tiirkiye'nin Kripto
para faaliyetleri lizerinde dogrudan bir yasal kisitlamasinin olmadig: belirtilmektedir. Maliye
bakani tarafindan yapilan agiklamada da Bitcoin'in finans tarthindeki en biiyiik balon
oldugunu ve Bitcoin fiyatinin aniden artis gosterebilecegi gibi daha sonra ¢okebilecegi icin
kaginilmasi gerektigini belirtmistir (Alptekin, 2017).

Bununla birlikte Tiirkiye’de 6deme ve elektronik para hizmetlerine mevzuat alt yapisi
olusturulmaya yonelik 27 Haziran 2013 tarih ve 28690 sayili Resmi Gazetede 6493 sayili
Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para
Kuruluglar1 Hakkinda Kanun yayinlanmistir. Buna karsin yukarida ifade edildigi iizere
BDDK’da 2013 yilinda yaptig1 basin agiklamasinda “Kripto paralarin elektronik para olarak

nitelendirilemeyecegi ve bu kanun ¢ercevesinde gozetim ve denetiminin miimkiin olmadigini”
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belirtmistir. Ciinkii kanuna gore e-para, bir ihracat¢inin yiikiimliiligl olarak ve fon karsilig
ihra¢ edilmek zorundadir. Bu nedenle kripto paralar ililkemizde hukuken e-para olarak
nitelendirilmemektedir. Bu sebeple Tiirkiye’de vergi mevzuati agisindan bakildiginda kripto
paraya iligkin tizerinde heniiz uzlasilmis bir tanim bulunmamaktadir.

Sermaye Piyasasi Kurulu ise 2016 yilinda kripto para birimleri ile ilgili Tiirkiye’de
tanimlama ve diizenleme olmadigimi belirterek yatirimcilari uyarmistir. SPK  tarafindan
yayinlanan 2017/1853 sayili Sanal Paralara Dayali Islemler Hk. Konulu 785 nolu Genel
Mektup ’ta “sanal para birimleri ile ilgili iilkemizde bir diizenleme ve tanmimlama
bulunmadigini, Sermaye Piyasas: Kanunu kapsaminda yer alan tiirev araglara dayanak teskil
edebilecek unsurlar igerisinde de sanal para birimlerinin bulunmadigint belirterek bu
asamada, miisterilere yonelik olarak sanal para birimlerine dayali spot veya tiirev islemler
yapilmamasi gerektigi hususunda” Tirkiye Sermaye Piyasalar1 Birligi (TSPB) {iyelerine
duyuru yapilmasinin uygun goriildiigiinii belirtilmektedir.

Mali Suclar1 Aragtirma Kurulu (MASAK), kripto paralar1 sektdrel mahiyette siipheli
islem kapsaminda degerlendirmistir. 13 Sira Nolu Mali Suglar1 Arastirma Kurulu Genel
Tebligine gore, “Baskanlik, elektronik ve kagit ortamindaki stipheli islemlerin bildirimlerine
iliskin usul ve esaslari belirlemek tizere yiikiimliiler icin genel ve sektorel mahiyette siipheli
islem bildirim rehberleri yayimlayabilir. Rehberler Baskanligin resmi internet sitesi ve/veya
MASAK ONLINE araciligi ile duyurulur. Yiikiimliiler tarafindan yapilacak bildirimler, bu
rehberlerde belirtilen usul ve esaslara uygun sekilde yapilir.” (Md. 6). Bu yetkiye dayanarak
MASAK tarafindan yayimlanan Bankalar (T.C. Merkez Bankas1 ve Yatirim Bankalar1 Haric)
ve PTT igin yayimlanan Sektorel Siipheli Islem Bildirim (SiB) Rehberinde bankacilik
islemlerine iligskin siipheli islem tipleri arasinda T-001-3.47 kodu ile “Miisteri hesaplarindan
kripto para alimi amaciyla yurtici ve yurtdisi kripto para borsalarina ya da gercek veya tiizel
kisi hesaplarina miisteri profiline uymayacak siklik ve tutarda para transferi yapilmasi”
(MASAK, 25) islemleri de almistir.

18 Temmuz 2019 tarihinde yayimlanan 11.Kalkinma Plani’nin (23.07.2019 Tarih ve
30840 Sayili 11.Kalkinma Plani) “Mali Piyasalar” basligi altindaki 249.5. maddesinde yer
alan “Blokzincir tabanli dijital merkez bankasi parasi uygulamaya konulacaktir.” ve 250.3.
maddesinde yer alan “Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para Kuruluslari Birligi

kurulacaktir.” ifadeleri ile Tiirkiye’nin kripto para ¢ikarma girisimi oldugunu gostermektedir.
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29 Eyliil 2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan Yeni Ekonomi Programi’nda 2021 ile
2023 yillart arasinda kripto finansal varliklarin “edinimi, alim, satim ve devir” islemlerinde
vergi diizenlemesi yapilacagi agiklanmistir. 12 Mart 2021 tarihinde ise Ekonomik Reform
Paketi ve Ekonomi Reformlar1 Eylem Plani’nda TCMB’ ye kripto paranin ekonomik,
teknolojik ve yasal altyapisini olusturma gorevi verilmis ve 31 Aralik 2021 tarihine kadar
tamamlanmasi istenmistir.

Sonug olarak kripto para olgusu diinya ekonomisinin karsilagmis oldugu ve heniiz
yeterince Oziimsemedigi yeni nesil bir dijital varlik ve 6deme aracidir. Dijitallesen
ekonominde tamamlayic1 ve kolaylastirict bir unsur oldugu kadar uluslararasi para
transferinin zorluklarini da bertaraf eden ve kiiresel giiclerin miidahale alanini daraltan ve
ayn1 zamanda birgok riskleri blinyesinde barindiran kripto para uluslararasi camiada giderek
kabul gormekte ve bir 6deme aract olma kabiliyetini gdstermis bulunmaktadir. O nedenle bu
aracinin yasaklanmasi yoniinde alinacak karar yerine ekonomiye entegrasyonunu saglayacak
diizenlemelerin yapilmasi gerekli ve kaginilmazdir. Ancak bu konuda tek tarafli olarak bir
iilkenin yapacagi diizenleme yerine OECD biinyesinde taraflarin iizerinde anlasacaklari

uluslararasi diizenlemenin yapilmasi kaginilmazdir.

4.2. Kripto Paralarin Vergilendirilmesi

Kripto paradan saglanan kazanglarin vergiye tabi olup olmamasi ekonomi
platformunda en ¢ok sorulan sorularin baginda gelmektedir. Tiirkiye’de kripto paraya yonelik
tartismalar ve vergilendirmeye yonelik arayislar devam etmektedir. Bu dogrultuda kripto
paralarin vergilendirilmesi ¢alismada gelir vergisi, kurumlar vergisi ve katma deger vergisi

acisindan ele alinacaktir.

4.2.1.Gelir Vergisi Agisindan Kripto Paralarin Durumu

Glinlimiizde kripto paralarla ilgili ulusal mevzuatta, uluslararasi platformda ve
vergilendirme konularinda diizenlemeler kismen bulunsa da yeterli ve gerekli diizenlemeler
heniiz olusturulmamistir. Bu nedenle kripto paralarin nasil vergilendirilecegi konusundan
hareketle gelir vergisi agisindan farkli yaklagimlar c¢ergevesinde vergisel siiregler ele

alimustir.
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4.2.1.1. Gelir Unsurlar1 A¢isinda Kripto Paralarin incelenmesi

Gelir Vergisi Kanununda, gergek kisilerin gelirlerinin gelir vergisine tabi oldugu
belirtildikten sonra vergi konusu olan geliri, “bir gercek kisinin bir takvim yili i¢inde elde
ettigi kazang ve iratlarin safi tutaridir” (GVK. Md. 1) seklinde tanimlanmistir. Akabinde gelir
kapsamina giren kazang ve iratlari, “Ticari kazanglar, Zirai kazanglar, Ucretler, Serbest
meslek kazanglari, Gayrimenkul sermaye iratlari, Menkul sermaye iratlari, Diger kazang ve
iratlar” (md. 2) seklinde yedi unsur olarak smiflandirilmigtir. Kurumlar Vergisi Kanununda
ise kanunda isimleri tadadi olarak sayilan kurumlarin kazanglarinin, kurumlar vergisine tabi
oldugu (md. 1) belirtildikten sonra “safi kurum kazancinin tespitinde, Gelir Vergisi
Kanununun ticari kazan¢ hakkindaki hiikiimlerinin uygulanir” (md. 6.2) hiikkmii altina
alimmistir. Bu diizenleme dikkate alindiginda bir kazang ve iradin vergiye tabi olabilmesi igin
bu gelir unsurlarinin birisi i¢inde konumlandirilmasi gerekmektedir.

Gelir Vergisi Kanunu’nda dogrudan gayri maddi hak bedellerine 6zgii bir hiikiim
bulunmamaktadir. Diger bir ifade ile Kanunda gayri maddi hak bedelleri bir biitiin olarak ayr1
bir gelir unsuru halinde diizenlenmemistir. Ancak Kanunda konuyla ilgili daginik
diizenlemeler bulunmaktadir. Tiirk Vergi Sisteminin isleyisi ve mevzuattaki diizenlemeler
dikkate alindiginda kripto para ve /veya dijital varliklarin vergi karsisindaki durumlar1 ancak
bu varliklarin hangi gelir unsuru i¢inde yer alacagi hususunun netlesmesiyle ¢oziimlenmesi
mimkiindiir. Yukarida da ifade edildigi tlizere kripto paralarin mahiyetinin ne oldugu
konusunda {i¢ ayr1 goriis bulunmaktadir. S6z konusu goriisler sunlardir:

- Kripto paralar bir 6deme araci olan para birimidir.

- Kripto paralar bir emtiadir.

- Kripto paralar bir gayri maddi haktir.

Her bir goriise iliskin yukarida gerekli izahat yapildigi i¢in bu baglik altinda tekrara
girmemek adina ayni konuyu yeniden tartismak yerine bizim de katildigimiz genel kabul
gormiis diislinceye gore kripto paralarin gayri maddi hak oldugunu belirtmekle yetinecegiz.
Dolayisiyla  kripto paralarin  vergilendirilmesi  hususunun gayri maddi haklarin
vergilendirilmesi kapsaminda ele alinmasi gerekmektedir.

Gelir Vergisi Kanunda gayri maddi haklar konusunda dogrudan bir diizenleme

bulunmamaktadir. Ancak gayri maddi hak olarak degerlendirilen bir takim araglarla ilgili
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farkli gelir unsurlar1 altinda muhtelif diizenlemeler yapilmistir. Bu kapsamda yapilan bir
diizenleme de telif kazanglari ile ilgilidir. Gelir vergisi mevzuatina gore;

- “Telif haklarimin ve ihtira beratlarimin miiellifleri, mucitleri ve bunlarin kanuni
mirasgilart tarafindan kiralanmasi, devir ve temlik edilmesi veya elden ¢ikariimasi gibi her
tiirlii iglemler sonucunda elde edilen gelirin serbest meslek kazanci” (GVK md.70/6),

- “Telif haklarimin ve ihtira beratlarimin miiellifleri, mucitleri ve bunlarin kanuni
miras¢ilart disinda kalan kimseler tarafindan kiralanmasindan elde edilen kazanglarin
gayrimenkul sermaye iradi” (GVK md.70),

- “Telif haklarimin ve ihtira beratlarimin miiellifleri, mucitleri ve bunlarin kanuni
miras¢ilart disinda kalan kimseler tarafindan elden ¢ikarilmasindan elde edilen kazanglarin
ise deger artig kazanci” (GVK miikerrer md.80/3),

olarak vergilendirilmesi gerekmektedir.”
4.2.1.2.Gayri Maddi Hak Agisindan Kripto Paralarin Incelenmesi

Gelir Vergisi agisindan gayri maddi haklar degerlendirilirken bu haklarin hangi gelir
unsuru kapsaminda elde edildigi hususu 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda gayri maddi
hakkin ticari isletme biinyesinde elde edilmesi ya da sahsi olarak elde edilmesi ayriminin
dikkate alinmasi gerekir. Ayni sekilde gayri maddi hakkin sahsi gelir kapsamda elde edilmesi
halinde de bu kazancin serbest meslek kazanci mi, ticret mi yoksa deger artisi kazanct mu
oldugu hususu goz 6niine alinmalidir.

Gelir Vergisi Kanunu 37. maddesine gore “her tiirlii ticari ve sinai faaliyetlerden dogan
kazang ticari kazanctir.” ve Tiirk Ticaret Kanunu’nun 3. maddesine gore ise, “bu kanunda
diizenlenen hususlarla bir ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ticari islerdendir.”
Bu diizenlemelerden yola ¢ikarak bir ticari isletmenin her tiirlii faaliyetinin ticari faaliyet
sayilacagi ve dolayisiyla buradan elde edilen kazanglarin Gelir Vergisi Kanunu uyarinca ticari
kazang olarak nitelendirilecegini belirtmek gerekir. Bu kapsamda bir ticari isletme tarafindan
kripto para alim satimindan dogan gelirin ticari kazang olarak nitelendirilmesi gerekmektedir.

Gelir Vergisi Kanunu’'nda, “her tiirlii serbest meslek faaliyetinden dogan kazanglar
serbest meslek kazanci” olarak tanimlanmistir. Bu kanun maddesine gore “serbest meslek
faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan

ve ticari mahiyette olmayan islerin isverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi
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nam ve hesabina yapumasidir” (GVK, md. 65). GVK 70/6 maddesine® gore “telif haklarin,
miuellifleri veya bunlarin kanuni miras¢ilar1 tarafindan kiralanmasindan dogan kazanglar,
serbest meslek kazancidir”. GVK 18. maddesinde ise telif kazanglar1 serbest meslek kazanci
kapsaminda degerlendirilerek vergiden istisna edilmistir.

Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda 1 Seri Nolu Genel
Tebligin 10.1- Gayri Maddi Haklarin Tanimi” kenar baslhiginda “bilimsel her nevi telif
hakkinin” gayri maddi hak kapsaminda oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla kripto varliklara
iliskin kazancin bir boyutunun da serbest meslek faaliyetini ilgilendirdigini belirtmek gerekir.
Mesela kripto para madenciligi bu konuda degerlendirilebilir. Burada konunun bir uzman
ekiple ele alinmasi faydali olur. Eger kripto madenciligi mesleki bir bilgiye dayal1 liretiliyorsa
serbest meslek kazanci, ticari bir organizasyon gerektiriyorsa ya da sermaye asli unsur ise
ticari kazang kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.

Deger artis1 kazanci agisindan konu ele alindiginda GVK miikerrer 80. maddeye gore,
“menkul kiymetlerin veya diger sermaye piyasasi ara¢larinin elden ¢ikarimasindan saglanan
kazanglar ile telif haklarmmin ve ihtira beratlarinin miiellifleri, mucitleri ve bunlarin kanuni
miras¢ilart disinda kalan kimseler tarafindan elden ¢ikariimasindan dogan kazanglar deger
artisi kazancr” olarak kabul edilmistir. S6z konusu menkul kiymetlerin alim-satimindan elde
edilen deger artist kazanglarinda vergilendirmeye esas alinacak kazang, Gelir Vergisi
Kanunu’nun miikerrer 81. md. gbre “elden ¢ikarma karsiliginda alinan para ve aywinlarla
saglanan ve para ile temsil edilebilen menfaatlerin tutarindan, elden c¢ikarilan kiymetin
maliyet bedeli ile elden ¢ikarilma dolayisiyla yapilan giderlerin ve 6denen vergi ve harglarin
indirilmesi suretiyle” bulunmaktadir.

Kanaatimizce Kripto para/varliklarin deger artis1 kazanglari kapsaminda ele alinmasi
gerekmektedir. Bu varliklarin mahiyeti konusunda yapilan tartigmalarda agirlikli goriis, s6z
konusu bu varliklarin gayri maddi haklar oldugu yoniindedir. Ancak belirsizliklerin ortadan
kalkmas1 ve uygulamada birtakim sikintilarin olusmamasi i¢in bu konuda yasal diizenleme

yapilmasi da kaginilmazdir.

Gelir Vergisi Kanunu’nun 70. maddesinde; maddede yazili mal ve haklarin sahipleri, mutasarriflari, zilyetleri, irtifak ve
intifa hakki sahipleri veya kiracilar1 tarafindan kiraya verilmesinden elde edilen iratlarin gayrimenkul sermaye iradi
oldugu belirtilmis; ayni maddenin (5) ve (6) numarali bentlerinde ise, ihtira berati ve telif haklarmin da bu kisiler
tarafindan kiralanmasinin gayrimenkul sermaye iradi oldugu belirtilmistir. Eger kripto paralarda da bu yonde bir islem
s0z konusu ise konunun gayrimenkul sermaye iradi ilgilendirir bir yonii de s6z konusu olacaktir.
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GVK miikerrer madde 80/3’te maddeye gore “...bir takvim yilinda elde edilen deger
artist kazancinin, menkul krymet ve diger sermaye piyasast ara¢larinin elden ¢ikarimasindan
saglananlar harig, 6.000 (313 Seri No'lu Gelir Vergisi Genel Tebligi ile 1.1.2021 tarihinden
itibaren 19.000 TL)” gelir vergisinden miistesnadir. Kiiglik yatirimcilari korumak, vergiye
uyumu arttirmak ve kripto piyasalara giivenle yatirinm yapilmasini saglamak amaci ile kripto
varliklar i¢in bu istisnanin uygulanmasinin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Kripto varliklarin emtia olarak kabulii ve faaliyetin devamli olmasi halinde ticari kazang,
devamlilik arz etmemesi durumunda ise arizi ticari kazang yani diger kazang ve irat olarak
kabul edilmesi gerekir. Bununla birlikte kripto para platformlarinda faaliyet gosteren araci

kisi ve/veya firmalarin elde ettikleri kazanglar1 da ticari kazan¢ olarak degerlendirmek

gerekir.
Gelir Vergisi Kanunu’nda yer alan gelir unsurlar1 agisindan 6zet gegmek gerekirse:

Tablo 3: Gelir Vergisi Kanunu’na Gore Kripto Paralardan Elde Edilen Gelirin

Siiflandirilmasi
Para Menkul Kiymet Emtia
Kripto Para Platformlari Ticari Kazang Ticari Kazang Ticari Kazang
Siirekli Alm-Satim Yapanlar YOK Deger Artis Kazanci Ticari Kazang
Tek Seferlik Allm-Satim Yapanlar YOK Deger Artis Kazanci Arnizi Ticari Kazang

Kaynak: Tiirkyilmaz T. (2018). “Kripto Para Kaynakli Kazanglarda Vergileme”.
https://www.vergidegundem.com/documents/10156/4739384/ocak2018 mak?2.pdf/a2a94dc3-3bda-419f-94a8-
b46de0be7455 (Erisim Tarihi 14.05.2021).

4.2.2. Kurumlar Vergisi Acisindan Kripto Paralarin Durumu

Bir kurum gelir vergisi kanununda sayilan “yedi gelir unsurlarinin birinden, birkagindan
veya tamamindan gelir saglandiginda elde edilen gelir, kurum kazanci olarak adlandrilir.
Bir baska deyisle kurumlar tarafindan gelir unsurlarindan elde edilen kazang ve iratlarin
toplamina bir biitiin olarak kurum kazanci denir” (Senyliz, Yiice, Gergek, 2021: 163). Bu
nedenle bir kurum tarafindan kripto para ya da varlik dolayisiyla elde edilen kazang kurum
kazanci oldugu i¢in, kurumlar vergisi agisindan tabi olacaktir.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 3 {incii maddesinin ikinci fikrasinda; “Kanunun

1 inci maddesinde sayili kurumlardan kanuni ve is merkezlerinin her ikisi de Tiirkiye'de
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bulunmayanlar, sadece Tiirkiye'de elde ettikleri kazanglar: tizerinden vergilendirilirler”
seklinde hiikme baglanmistir. Ugiincii fikrasinda ise dar miikellefiyet mevzuuna giren kurum
kazancinin hangi kazan¢ ve iratlardan olustugu belirtilmistir. Anilan maddenin {iglincii
fikrasinin (c) bendinde, “Tiirkiye'de elde edilen serbest meslek kazang¢larinin®; (¢) bendinde,
“tasimir ve tasinmazlar ile haklarin Tiirkiye'de kiralanmasindan elde edilen iratlarin’; (e)
“bendinde de Tiirkiye'de elde edilen diger kazang ve iratlarin” dar mikellefiyet konusuna
giren kurum kazanci olarak vergilendirilecegi hiikmiine yer verilmistir.

KVK’nin 30’uncu maddesinin 2.fikrasina gore, “dar miikellef kurumlara, ticari veya
ziral kazanca dahil olup olmadigina bakilmaksizin telif, imtiyaz, ihtira, isletme, ticaret
unvani, marka ve benzeri gayri maddi haklarin satisi, devir, temliki, kiralanmas: karsiliginda
nakden veya hesaben 6denen veya tahakkuk ettirilen bedeller iizerinden” bu maddenin birinci
fikrasinda belirtilen kisilerce (Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmasi ‘CVOA’ varsa bu
anlasmada belirtilen oranda, CVOA yoksa 2006/11447 Sayil1 Bakanlar Kurulu Karar1 geregi
% 20 oraninda) kurumlar vergisi kesintisi yapilir. Bu kapsamda kurumlarin dar miikellef
kurumlardan kripto para / varlik konusunda yapacaklar1 islem bu madde kapsamina girmesi
halinde tevkifata tabi tutulmasi gerekmektedir. Ayrica yapilacak vergilemede Tiirkiye nin
tarafi oldugu cifte vergilendirmeyi Onleme anlasmalarinda “Gayri Maddi Haklarin
Kullanilmas1 (Kiralanmasi) ya da Kullanma Hakki (satisi, devri) Karsiligt Yapilan
Odemeler”e uyulmasi gereken kurallarin dikkat edilmesi gerekmektedir.

4.2.3. Katma Deger Vergisi Acisindan Kripto Paralarin Durumu

KDV Kanununun 1/1 inci maddesinde, “Tirkiye' de ticari, sinai, zirai ve serbest meslek
faaliyeti ¢ergevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin, 1/2. maddesinde ise her tiirlii mal ve
hizmet ithalinin” KDV' ye tabi oldugu hiikiim altina alinmistir. Bu ¢ercevede konuya
bakildiginda gayri maddi haklarin KDV karsisindaki durumunun s6z konusu kazanci hangi
gelir unsuruna girdigi yoniinden ele alinmas1 gerekir. Mesela gayri maddi hak ticari kazang
kapsamina giriyorsa KDV’ye tabi olacaktir. Ancak arizi ticari kazang kapsamina giriyorsa
KDV’ye tabi olmayacaktir. Gayri maddi hak telif kazanci niteliginde olursa serbest meslek
kazanc1 ¢ergevesinde KDV’ye tabi olacaktir. Bu c¢ercevede, “telif hakkina konu olan
hususlarda devamlilik arz edecek sekilde faaliyette bulunulmasi ve isin mutad hale getirilmesi
durumunda telif kazanci KDV’ye” tabi tutulacaktir. Ancak, serbest meslek kazanci arizi

sekilde elde ediliyorsa KDV'ye tabi tutulmayacaktir.
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Kripto paranin KDV karsisindaki durumu da bu sekilde olacaktir. Bununla birlikte
Avrupa Adalet Divant’'nin “Kripto para alisverigi, katma deger vergisinden muaf
tutulmalidr.” seklinde karart bulundugunun g6z oniine alinmasi gerekir. Bu kararin bir¢ok
AB iilkesi tarafindan uygulandigi hususu dikkate alindiginda vergi mevzuatinda bu yonlii bir

diizenlemenin yapilmas1 faydali olacaktir.

SONUC

Teknoloji gelismesi ve degismesi insan hayatin1 kolaylastirmakla birlikte beraberinde
bir takim vergisel sorunlar1 da getirmektedir. Dijital ekonominin ortaya ¢ikardigi bir ara¢ da
kripto para olgusudur. Ancak mevcut sistem i¢inde kripto paranin konumlandirilmast pek
kolay olmamaktadir. Zira bu dijital varligin mevcut mevzuat cergevesinde tanimlanmasi
miimkiin gérinmemektedir. Bu durum dijital islemler sonucunda elde edilen kazancin nasil
vergilendirilecegi sorununu dogurmaktadir. Temel olarak kripto paranin vergilendirilmesinde
karsimiza ¢ikan sorunlar; kripto para faaliyetlerinin ve bu faaliyetleri gerceklestiren
kullanicilarin kimlik bilgilerinin tespiti, kripto paralarin merkezinin bulunmamas: ve elde
edilen gelirin nasil tanimlanacag olarak siralanmaktadir.

Djjital ekonominin ortaya ¢ikarmis oldugu kripto paranin islem hacminin yiikselmesi
ile beraber farkli {ilkeler bu alani vergileme konusunda arayis i¢ine girmisler ve caligmalar
yapmaya baslamislardir. Birgok {ilke kripto paralarin vergilendirilmesinde sermaye kazang
vergisi, gelir vergisi veya buna benzer pek ¢ok benzer uygulamalari hayata gecirmistir.
Tiirkiye’de kripto paralarin vergilendirilmesi ile ilgili arayislar devam etmekte olup, bu alanin
vergilendirilmesine yonelik agiklamalar yapilmaya baslanmistir. Kripto para tanimi ve
islemleri yapan kisilerin kimlik bilgilerinin tespiti problemine yonelik kanuni altyapinin
olusturulmasi ile ilgili arayislar ve caligmalar devam etmektedir.

Ancak kripto paradan kaynakli vergilendirme sorunlarinin en onemli karakteri, bu
konuda iilkelerin tek baslarina yapacaklari diizenlemeler ile basar1 saglamalarinin miimkiin
olmamasidir. Bu sebeple, kripto paranin seffaf, adil ve etkin bir sekilde, mali suclara neden
olmadan vergilendirilebilmesi igin global bir uzlagsmay1 zorunlu hale getirmektedir. Bu
konuda pek cok farkli iilke uygulamalarini gbzden gecirerek ve tiim tilkelere onciiliikk yapacak

kapsamli ¢calismanin OECD tarafindan tamamlanmasi ve 2021 yilinda OECD’nin kripto para
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birimlerine uygulanacak vergi standartlarinin  netlesecegine yonelik agiklamalari
beklenmektedir. Bireysel ve kurumsal yatirimcilar tarafindan kullanim kapasitesi hizli bir
sekilde artan kripto para faaliyetlerinin vergilendirilmesinde tiim diinyay:1 kapsayan ortak bir
cozlimiin gelistirilmesi beklenmektedir. Kripto paralarin etkin bir sekilde vergilendirilmesini
saglayabilmek i¢in yapilacak diizenlemelerin de dinamik ve esnek bir yapida olmasinda fayda
bulunmaktadir.

Tiim bu degerlendirmeler 15181nda kripto paralarinin mahiyetini tek bir kavram ile ifade
etmek miimkiin goriinmemektir. Kripto paralarinin karmagik yapist géz oniine alinarak ilgili
alana yonelik yapilan hukuki diizenlemeler ile beraber ele alinmasinda fayda bulunmaktadir.
Bununla birlikte genel bir 6neride bulunmak istenirse kripto paralarin gayri maddi hak olarak
degerlendirilip isletme bilinyesinde gerceklesmesi halinde ticari kazang, kisi nezdinde
gerceklesmesi halinde ise deger artis kazanci olarak dikkate alinmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Ayrica verginin kanunilik ilkesinin zedelenmemesi ve uygulamada bir takim sorunlar
yasanmamasi i¢in ivedilikle mevzuatta konuya yonelik diizenleme yapilmasi kaginilmazdir.
Dolayisiyla Tiirkiye’de kripto paralara yonelik bir vergisel diizenlemenin yapilmasi
durumunda kripto paralarin gayri maddi hak (elektronik varlik) olarak tanimlanmasi ve elde
edilen gelirin durumuna gore “Ticari Kazang¢” veya “Deger Artis Kazancr” olarak

degerlendirilmesi yerinde olacaktir.
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