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Bu c¢alisma, Irak'ta konusulan Kerkiik Tirkmen agzi ile Suriye'nin Lazkiye iline bagl
Bayirbucak bélgesinde konusulan Bayirbucak Tirkmen agzi arasinda sahis ekleri
bakimindan karsilastirmali bir dilbilimsel inceleme (izerinedir. Tiirkmen adizlari, Tiirk dilinin
farkli cografyalarda gelismis varyantlari olarak hem tarihi hem de sosyolinguistik agidan
bliylik 6nem tasimaktadir. Bu baglamda ¢alisma, her iki agizda kullanilan sahis eklerinin
fonetik, morfolojik ve islevsel yénlerini analiz ederek, Tiirkiye Tirkgesi yazi dili ile benzerlik
ve farkliliklarini ortaya koymayi amacglamaktadir. Arastirmanin temel amaci hem Kerkiik
hem de Bayirbucak Tiirkmen agizlarinda sahis eklerinin kullanimi konusunda ayrintili ve
sistematik bir karsilagtirma sunmak, bu yapi birimlerinin TUrk dilinin genel yapisi igindeki
yerini daha iyi kavramak ve Tirk lehceleri arasindaki cesitliligi bilimsel diizeyde
belgelemektir. Calismada, sahis eklerinin kullanildigi gesitli sézclik ve cimle 6rnekleri
tizerinden ayrintili analizler yapilmis, her iki adizda gériilen bigimbilimsel (morfolojik)
farkliliklar érneklerle desteklenerek sunulmugtur. Bayirbucak Tiirkmen agzi, Oduz grubu
Tiirk lehgeleri icinde yer almakta olup zellikle Giineybati Oguz agizlari (Anadolu ve Bati
Rumeli agizlan) ile benzerlik gbstermektedir. Tiirkiye Tiirkgesi ile yliksek oranda ortak
yapilar tasiyan bu agiz, fonetik ve morfolojik agidan yazi diline daha yakin bir konumdadir.
Ote yandan, Kerkiik Tiirkmen agzi, Azerbaycan Tiirkgesi agizlarina yakinhgiyla dikkat
ceker ve bu yéniiyle daha farkli bir agiz grubu iginde degerlendirilebilir. Kerkiik agzi, tarihi
ve kliltiirel etkilesimlerin etkisiyle bazi ses olaylari ve ek bigcimlerinde Tlirkiye Tiirkgesinden
farklilasmalar géstermektedir. Bu farkliliklarin temelinde; cografi izolasyon, ceversinedki
llerle (6zellikle Arapca ve Kiirtge) olan temas, tarihsel gé¢ hareketleri ve siyasi sinirlar gibi
dil disi etkenler yer almaktadir. Calisma kapsaminda her iki bélgeden derlenen 6zgiin
veriler, saha arastirmasi ve yazili kaynak taramasi yoluyla elde edilmis; bu veriler
dogrultusunda sahis eklerinin sistematik karsilastirmasi yapilmistir. Bu c¢alisma, yalnizca
dilbilimsel acgidan degil, ayni zamanda kdiltiirel kimlik, tarihi baglantilar ve Tiirk dilinin
cesitliligi acisindan da dénemli veriler sunmayr amaclamaktadir. Arastirmanin sonunda
ulasilan bulgular, Tirkmen agizlarinin dilsel zenginligini ve korunmasi gereken kiiltiirel
miras niteligini ortaya koyarken, ayni zamanda Tlirk diinyasi lehcgeleri arasindaki baglarin
gliclendiriimesine katkida bulunmayi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkmen, Kerkiik, Suriye, Sahis Ekleri, Agiz.
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This study presents a comparative linguistic analysis of the person suffixes in the Kirkuk
Turkmen dialect spoken in Iraq and the Bayirbucak Turkmen dialect spoken in the
Bayirbucak region of Syria’s Latakia province. Turkmen dialects are of great historical and
sociolinguistic importance as variants of the Turkish language that have developed in
different geographical areas. In this context, the study aims to highlight the similarities and
differences between the person suffixes used in both dialects in terms of their phonetic,
morphological, and functional aspects, and compare them with the written language of
Turkish. The primary objective of the research is to provide a detailed and systematic
comparison of the use of person suffixes in both the Kirkuk and Bayirbucak Turkmen
dialects, to better understand their place within the general structure of the Turkish
language, and to document the variations between Turkish dialects at a scientific level.

The study includes in-depth analyses of various word and sentence examples where
person suffixes are used, and presents the morphological differences observed in both
dialects, supported by examples. The Bayirbucak Turkmen dialect belongs to the Oghuz
group of Turkish dialects and particularly resembles the Southwestern Oghuz dialects (such
as the Anatolian and Western Rumelia dialects). This dialect, which shares many structural
similarities with Turkish, is closer to the written language in both phonetic and
morphological terms. On the other hand, the Kirkuk Turkmen dialect is notable for its
closeness to the dialects of Azerbaijani Turkish and could be considered part of a different
dialect group. The Kirkuk dialect exhibits differences from Turkish in some phonological
processes and affix forms, influenced by historical and cultural interactions. These
differences are largely due to extralinguistic factors such as geographical isolation, contact
with surrounding languages (particularly Arabic and Kurdish), historical migration
movements, and political borders.

The original data collected from both regions through field research and written source
review were systematically compared in terms of the person suffixes. This study aims to
provide not only linguistic insights but also valuable data regarding cultural identity,
historical connections, socio-linguistic aspects and diversity of Turkish language. The
findings of the research highlight the linguistic richness of Turkmen dialects and their
significance as a cultural heritage that needs to be preserved, while also contributing to
strengthening the ties between the dialects of the Turkish-speaking world.

Keywords: Turkmen, Kirkuk, Syria, Personal Suffixes.

4. Makale/Article Doi:
http.//dx.doi.org/10.52703/ay.243.

EXTENDED ABSTRACT

The Turkish language, throughout its history, has spread across a vast geography
influenced by political, economic, and cultural migration movements. This spread has
resulted in a rich diversity of dialects and regional variations. Among these, the most
intensively diverse of Turkish is the Oghuz branch. The dialects of Kirkuk in Iraq and
Bayirbucak in Syria hold a special place both historically and sociolinguistically within this
branch. These two dialects not only represent the southern regions of Oghuz Turkish but
also carry traces of social memory and cultural continuity in their language.

The Oghuz group, throughout its history, has not only been a language family but also a
zone that reflects inter-regional contacts, migration routes, and cultural exchange.
Therefore, each dialect contains both conservative and innovative linguistic characteristics.
The Kirkuk and Bayirbucak dialects, in this context, present two complementary forms.

The Kirkuk dialect, due to its geographical location, has developed through contact with
Arabic and Kurdish, leading to a hybrid morphological structure that combines archaic
Oghuz features. On the other hand, the Bayirbucak dialect, due to its proximity to Anatolian
Turkish, has preserved a more stable phonological system and continues to retain the
nasal /fi/ sound, one of the characteristics of Old Oghuz Turkish.

Both dialects represent two different examples of the frequently encountered linguistic
dualities of 'isolationist language structure' and 'language change due to contact." The
Bayirbucak dialect, having developed in a more closed cultural environment, has preserved
older elements, while the Kirkuk dialect, situated in an open contact zone, has undergone
transformations. This contrast is a central subject of modern dialect studies.

This study provides a detailed analysis of the structural features of personal suffixes used
in both dialects, comparing them with the written standard Turkish to reveal both historical
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continuity and regional divergence. Personal suffixes are crucial not only for identifying the
person performing the action in Turkish but also for providing strong evidence regarding the
historical development of the language. A comparative study of the Oghuz dialects provides
a substantial database for Turkish language atlases, dialect classifications, and historical
grammar studies. The selection of personal suffixes is not coincidental, as these suffixes
clearly show both phonological and morphological mobility. Given the agglutinative
structure of Turkish, even a slight variation in a suffix can offer multi-layered information
about the historical roots of the dialects. This research aims to analyze the personal
suffixes used in the Kirkuk and Bayirbucak dialects from both historical and morphological
perspectives, evaluating the similarities and differences between the two in terms of their
position within Oghuz Turkish. The study is guided by the following research questions:
What phonological and morphological features distinguish the personal suffixes in the
Kirkuk and Bayirbucak dialects when compared to standard Turkish?

How do the personal suffixes derived from pronouns and possessive suffixes shape up in
each dialect?

What historical and geographical factors led to the fi — v shift in the Kirkuk dialect?

What aspects of Old Oghuz Turkish does the continued existence of the nasal /i/ sound in
the Bayirbucak dialect represent?

How do the findings contribute to a classification and typological framework for the southern
branch of Oghuz Turkish?

How do shared archaic elements shed light on the historical continuity of Oghuz identity?
Each of these questions is designed not only to identify the suffix forms but also to
determine which historical stage a dialect is closer to, what innovations it has adopted, and
which features it has retained. As a result, the research goes beyond morphological
analysis, contributing to the answers to fundamental questions of historical linguistics.

The study adopts a qualitative approach, combining descriptive, comparative, and historical
linguistics methods. Data was collected from dialect texts, field surveys, folkloric narratives,
and language materials in the literature. For the Kirkuk dialect, sources include Bayatll,
Terzibasi, Sahbaz, Saatci, and Kardeglik journals, while for the Bayirbucak dialect,
Yildinm's fieldwork is used as the primary reference.

Additionally, the data was supported by sub-methods such as comparative phonetic
analysis, root-suffix integration, vowel harmony violations, sound changes, and form variant
comparisons. The inclusion of both natural speech examples and fixed patterns in folkloric
texts has made it possible to more reliably identify the contexts in which the suffixes are
used.

The analysis process involved identifying the types of personal suffixes, classifying their
morphological behavior, and determining phonological change processes. Comparisons
with historical Oghuz Turkish were made, and the influences of contact languages such as
Arabic, Kurdish, and Anatolian dialects were assessed. This holistic approach provided a
strong method for explaining both historical and geographical divergences.

In this study, another aspect of the methodological approach is the interpretation of
phonological changes in light of historical sources. The dialect materials also include
proverbs, idioms, and traditional speech patterns such as blessings and curses that are
part of the cultural memory of the same Turkmen communities. These fixed expressions,
which contain the least altered uses of personal suffixes, offer significant evidence for
historical continuity. Specifically, the preservation of long vowels in the Kirkuk region and
the nasal /n/ sound in the folkloric products of the Bayirbucak region clearly illustrate the
historical depth of the dialects. Therefore, the analysis is grounded in current data and the
linguistic texture of cultural texts.

Findings: Kirkuk Tiirkmen Dialect

The Kirkuk Tirkmen dialect is one of the areas where archaic features are most intensely
preserved within the southern group of Oghuz dialects. Pronoun-based personal suffixes
show strong parallels with Old Anatolian Turkish:

1st singular: -am/-em

2nd singular: -san/-sen

1st plural: -19/-ig

2nd plural: -siz/-suz

These suffixes reflect the continuation of the use of wide vowels in Old Turkish.

A notable feature of this dialect is the transformation of the back-palatal /A/ sound into //:
g6ziifi — géziiv, yazin — yaziv, eviniz — evivuz.

This shift results from both phonetic change and the influence of contact languages,
especially Arabic and Kurdish, which heavily feature labial sounds, causing the loss of the
palatal sound over time. This process has worked in two ways: both in roots and suffixes,
resulting in the shift from /A/ to /v/.
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The preservation of long vowels is also a characteristic of the Kirkuk dialect. The use of
both the suffixed and unsuffixed forms of the imperative in the 2nd singular (apar/apargina)
and the use of the 1st plural imperative in the optative form (alag, atag) shows the
existence of a highly layered inflection system.

Another distinctive feature of the Kirkuk dialect is the preservation of long vowels. The
ability to use the 2nd person singular imperative both with and without suffixes (apar /
apargina) and the use of the 1st plural imperative in the optative mood (alag, atag) indicate
the presence of a highly layered inflection system in the dialect.

A further notable aspect of the personal suffixes in both the Kirkuk and Bayirbucak dialects
is how the suffixes combine with the verb roots. In the Kirkuk dialect, although the suffixes
appear to violate vowel harmony, they form a natural harmony within the phonetic flow,
indicating that the changes in sound values due to contact with other languages have been
reflected in the morphological structure. In contrast, in the Bayirbucak dialect, the suffixes
maintain their historical forms when attaching to verb roots, highlighting the preservation of
very old Oghuz forms such as -(y)uk, -(y)ik. This demonstrates the continued vitality of
these archaic Oghuz usages.

Findings: Bayirbucak Tiirkmen Dialect

The Bayirbucak Tirkmen dialect, while closer to standard Turkish, preserves many
features of Old Oghuz phonology. In pronoun-based suffixes, the nasal /A/ sound is
preserved in both the 2nd singular and 2nd plural:

-SIf, -sun

-SIfiz, -sufiuz

The possessive suffixes also retain this preservation: -A, -Aiz. This indicates that the nasal
/fi/ sound is not only a systematic continuity but also a phonologically significant identity
marker for the community. The speakers of this dialect consciously or unconsciously
preserve this sound, which can be seen as a sign of linguistic resistance to change.

The 1st plural suffix is -(y)ik / -(y)uk, which is one of the clearest indicators of historical
continuity. The imperative mood is similar to standard Turkish, but only the 1st plural
optative uses a form like (y)alim. These features show that the Bayirbucak dialect carries
both innovative and archaic balances.

Comparative Evaluation

The primary difference between the two dialects can be read through the historical
development of the nasal /fii/ sound:

Kirkuk: i — v transformation

Bayirbucak: preservation of nasal /fi/

Standard Turkish: i — n standardization

This table reveals a three-stage historical development in the southern Oghuz region:
Archaic period: preservation of /fi/ (Bayirbucak)

Transition period: i — v (Kirkuk)

Standard period: i — n (Standard Turkish)

This threefold development line shows that the historical stages of the Turkish language are
not merely abstract ideas found in books but observable processes in living dialects.

This development is not just a phonological process but also a sociolinguistic pattern
reflecting cultural contacts and migration movements. The shared feature of "1st plural
imperative = optative form" across both dialects highlights a common inflectional heritage in
Oghuz Turkish.

The comparison of these two dialects not only aids in understanding phonological
differentiation but also provides insight into the historical mobility of the speaking
communities. The more homogeneous settlement structure of the Bayirbucak Turks has
reinforced linguistic conservatism, while the multilingual context of Kirkuk has accelerated
the spread of linguistic innovations.

The extensive findings of this study clearly show the direct relationship between linguistic
change and social structure. The Bayirbucak Turks, due to their proximity to Turkey, have
had continuous contact with Anatolian dialects, which has contributed to the phonological
stability of their language. On the other hand, the Kirkuk Turks, having had intense contact
with Arabic and Kurdish in the multilingual environment of Iraq, have undergone innovative
phonological transformations.

The most important factor determining linguistic contact is social mobility. The more a
society interacts with different ethnic groups, the faster phonological changes occur;
conversely, in closed or semi-closed societies, archaic elements are preserved more
strongly. This study clearly highlights this sociolinguistic connection.

The preservation of archaic features in a language is directly related to the historically
continuous social structure of the community. The nasal /i/ in Bayirbucak is a prime
example of this. In contrast, the /v/-shift in Kirkuk represents a transformed Oghuz layer
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under contact. These two divergent paths are significant in understanding how the historical
layers of Turkish still live today.

Furthermore, the geographical locations of the dialects are key variables in determining the
speed of the spread of linguistic innovations. In the linguistically intensive Kirkuk region,
innovative suffix forms spread quickly, while in Bayirbucak, traditional forms have been
passed down through generations.

This study has thoroughly explored the morphological diversity of southern Oghuz Turkish
by comparing the personal suffixes in the Kirkuk and Bayirbucak dialects. The i — v
transformation in the Kirkuk dialect reflects the impact of regional contacts on language,
while the preservation of nasal /i/ in Bayirbucak represents the survival of the old
phonological system of Turkish.

The findings show that:

The Bayirbucak dialect, while closer to standard Turkish, preserves an important portion of
archaic layers.

The Kirkuk dialect presents a hybrid structure that combines both archaic and innovative
features.

These two dialects serve as natural laboratories representing the historical periods of
Oghuz Turkish. The comparative data contributes to language atlas studies, typological
classifications, and a reevaluation of the Oghuz branch. Additionally, it emphasizes the

License: importance of preserving the oral cultural heritage of the Tiirkmen communities through
language and underscores the need for intensified field research.

This work is licensed In conclusion, the diversity of personal suffixes observed in both dialects provides an
under Creative opportunity to comprehensively understand the historical and geographical layers of Oghuz
Commons Attribution- | Turkish. This study has shown that focusing on the suffix system in dialect research yields
NonCommercial 4.0 extremely valuable results in analyzing the deep structure of a language. New field studies

International License | o g arger scale will support these findings and contribute to a clearer understanding of the

general typology of the Oghuz branch.
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GiRiS

2011’den sonra Suriye'de yasanan i¢ savas sartlari nedeniyle Anadolu'ya go¢ eden
Suriye Turkmenleri ¢ogunlukla Hatay, Kilis, Osmaniye Malatya, Gaziantep illeri ile bazi
ilgelerine ve sonrasinda Istanbul gibi biiyiik sehirlere yerlestiler. Tiirkiye giindemine zaman
zaman cesitli konularla gelen Tidrkmenlerin, dilleri ile ilgili calismalar hem bilimsel ¢evreler
hem de kamuoyu tarafindan yeterince bilinmemektedir. Bunun nedeni yapilan ¢alismalarin
az olmasinin yani sira bu alanda c¢alisma yapan kisi ve kurum sayisinin dar bir ¢ergevede
olmasi. Bu makalede her iki agzin sahis eklerini Turkiye Turkgesi yazi diliyle kargilastirarak
benzerliklerini ve farklihklarini ortaya c¢ikarmak amaciyla calisiimistir. Calismada, Irak
Turkmenlerinin Kerkik agdzi ile Suriye Tudrkmenlerinin Bayirbucak Tdrkmen adzinin sahis
ekleri, Turkiye Turkcesiyle karsilastirmali olarak incelenmigtir. Yapilan calismada Irak
Turkmen Tirkgesindeki ve Suriye Turkmen Tuirkgesindeki sahis eklerinin kullaniminin hangi
Oguz lehgesine daha yakin oldugu degerlendiriimistir. Bu makaleyle Irak Turkmen (Kerkuk
AgJzi), Suriye Turkmenlerinin (Bayirbucak Agdzi) ve Turkiye Turkgesi yazi dilinin sahis,
eklerinin benzerliklerini ve farkhliklari bu makaleyle tespit edilmistir. Ortadogu’da Turk varlig

denilince iki toplum 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlar Irak ve Suriye Turkleridir, Anadolu’nun
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hemen yani basinda tren hatti ile sinirlan cgizilen Turkmenler, yurekleri kadar dilleri ile de
Anadolu’nun ayrilmaz bir pargasidir. Bu iki boélgedeki Turkge ile ilgili karsilastirmali ¢alisma
bugine kadar yapilmamigtir. Irak Tdrkmen Tulrkgesi ve Suriye Tarkmen Turkgesi
karsilastirmasi kapsam olarak genis olacagindan, calismada Kerkik Agdzi ile Bayirbucak
Tdrkmen agzinin sahis ekleri ele alinmistir ve bu iki agz Tuirkiye Turkgesi yazi dili ile

karsilastiriimistir.

Irak Tarkleri zor sartlarda da olsa dil Uzerine calismalar yapmis ve okullarda
Turkceyle egitim alma imkani bulmuslardir. Ancak Suriye Turkleri dil konusunda calisma
yapamamislar ve kendi dillerinde egitim alamamislardir (Yildirrm, 2018). Irak Tlrkmen
agizlar Gzerine yapilan bilimsel ¢calismalarindan bazilari sunlardir; Hiseyin Sahbaz, Hidayet
Kemal Bayath, Besir Bayat, Coban Hidir, Muhsin Kevser Nuri'nin Turkiye’de yaptiklari
doktora tezleri ile Onder Saatcinin yiksek lisans tezi, bunlar Turkiye'de Irak Tirkmen
Turkgesi Uzerine yapilan ilk, baslca bilimsel akademik calismalardir (Goékdag, 2012).
Bayirbucak Turkmen agzi ise “Suriye Bayirbucak Turkmen Agzi” adli ¢aligmasi ile yakin
kabul edilebilecek, Suriye Colan (Golan) Turkmenleri Agz1”. Calismasi bulunmaktadir (Erol,
2012). Calismamizda Kerkik agzi ile ilgili verilere ulagsmak igin Prof. Dr. Necdet Bayatli’'nin
Irak Tdrkmenlerinin Halk Masallari, Ata Terzibas’nin Arzu-Kamber Matali ve Kerkik
Vakfinca yayinlanmis olan Kardaslik dergisi incelenmis Bayirbucak Turkmen Agzi ile ilgili
verilere ulagsmak icin de konuyla ilgili tek kaynak olan Faruk Yildirnm’in Suriye Bayirbucak
Tirkmen Agzi galismasindan yararlaniimistir, bu karsilastirma Ogduz lehgesinde yer alan Irak
Turkmenleri ile Suriye Turkmenlerinin dilini dinya Turklerine tanitmak ve Turk dinyasina

hizmet etmek amaciyla da yapilmigtir.
1. SAHIS EKLERI

Cekimli fiillerdeki sahis ekleri isin hangi kisi tarafindan yapildigini belirten eklerdir.
Eylemlerin gosterdigi hareketler, varligin ve nesnelerin belirli sekiller icinde gerceklestirdigi
hareketlerdir. Bundan dolayi hareketin hangi sahis tarafindan gergeklestirildigi sahis ekleriyle
belirtilir. Sahis ekleri, fiillere haber veya tasarlama kiplerinin eklerinin ardindan gelir. Bu,
Turkgenin sondan eklemeli bir dil olusunun 6zelligindir (Korkmaz, 2019). Cekimli fiillerdeki
sahis ekleri bugin Turk lehgelerinde de farkh sekillerde kullaniimaktadir. Klasik gramer
calismalarinin genelinde sahis eki, gekim ekleri arasinda degerlendiriimektedir. Bu ek tasnifi
yapan gramerciler tarafindan farkl sekillerde siniflandiriimakta ve adlandirimaktadir. H.I.
Delice kendi tasnifinde bu eki genisletme ekleri arasinda sayarken G. Gulsevin kategori
ekleri arasina almistir. C. Basdas'in tasnifinde ise ara ekler bashg altinda verilmektedir

(Basdas, 2011). Bu tasniflerdeki siniflandirma kriterleri ve adlandirmalari g6z 6nlne
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alindiginda sahis eklerinin s6zcugin anlamini degistirmeyen, eklendigi sézcugu bagka bir
sdzcukle dbek yapmayan, yalniz cimledeki 6znenin varligina ve sayisina isaret eden bir ek
oldugu gorilmektedir. Muharrem Ergin hazirlamis oldugu Tiirk Dil Bilgisi adli ¢alismasinda

sahis ekleri igin sunlari belirtmigstir:

“Sahis ekleri ¢ekimli fiillerde hareketi yapan veya olan sahsi ifade eden eklerdir. Fiil
kok ve govdeleri cekimli hale girerek kullanis sahasina ¢ikarken 6nce sekil ve zaman eklerini
alirlar. Sekil ve zaman ekleri ise yalniz bir cekimde, bir kipte ayni zamanda sahis da ifade
ederler. Diger butlin c¢ekimlerde, butlin kiplerde ise sahis belirtmek icin sekil ve zaman
eklerinden sonra sahis eklerinin getirilmesi gerektir. Demek ki sahis ekleri sekil ve zaman
kalibina dokulmus hareketin sahsa baglanmasi icin kullanilan eklerdir. Bir gekimde, bir kipte
ayni zamanda sahis ifade eden sekil eklerini de sahis ekleri sayarak Turkcede Ug tip sahis

ekleri oldugunu goéririaz.” (Ergin, 2012).

Tahsin Banguoglu tarafindan kaleme alinan Tirkgenin Grameri adli eserde sahis
ekleri icin asagidaki bilgileri vermigstir: “Bitmis fiilin olusmasi icin zaman kavramindan sonra
en az bir de kisi kavrami yuklenmesi gerektir. Cekimli fil kilan veya olan kisiyi kapsar.
Zamirlerde oldugu gibi fiillerde de kisi ya eyden = 1. Kisi, ya eydilen = 2. kigi, ya da s6zu
gecen = 3. kisidir. Turkgede Kigiyi fiil kisi ekleriyle belirtiriz, bunlar bildirme tarzinda dogrudan
dogruya zaman eki (bil-ir- im, ver-ecek-sin) Uzerine. Birlesik ¢cekimlerde tarz eki Uzerine (bil-
ir-dim, ver- ecek-se-n) gelirler. Fiil kisi eklerinin gogu aslinda ek halinde zamirlerdir, bunlar en
¢ok iyelik zamirlerinden, bazen ek halini almis kisi zamirlerden gelirler. Bagka kaynaklardan

gelmis olanlari da vardir. (Banguoglu, 2015).
1.1. Turkiye Turkgesi Yazi Dilinde Sahis Ekleri

Turkiye Tuarkgesindeki sahis ekleri, file bildirme ve tasarlama kiplerinin eklerinden
sonra gelir ve cumle iginde isin veya olusun kimin tarafindan gergeklestirildigini gosterir. Bu
ek hem Turkiye Turkcesinde hem lehgelerin tamaminda teklik ve gokluk sahis ekleri olarak iki

grupta ve alti sekilde kargimiza ¢cikmaktadir.
1.1.1. I. Tip / Zamir Kokenli Sahis Ekleri

Birinci tipteki sahis ekleri, zamir menseli olarak simdiki zaman, genis zaman, gelecek
zaman, 6grenilen gecmis zaman, istek, gereklilik kipi ¢ekimlerinde kullanilan eklerdir. Bu

ekler sunlardir:
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Tablo 1: Turkiye Tarkgesi Zamir Kdkenli Sahis Ekleri

Tekil Cogul
1. sahis -Im/ -Um 1. sahis -1z/ -Uz
2. sahis -sin/ -sUn 2. sahis -sinlz/ -sUnUz
3. sahis 7 3. sahis -IAr
(Korkmaz, 2019: 283)
Metinlerden Ornekler:
Ben, Zeyni Baba’nin fenerini yakmaya gidiyorum, (CK: 110)
O, senin tuvaletlerinle ugragsir, sOkiiklerini diker... Sen de sokak iglerine bakarsin...
(CK:21).

-Ne yaparsin, hanimlik yapiyoruz, hanim gibi giyinecegiz elbette, dedi. ... (CK:75).
Hasta misiniz? Nigin bu halde daireye geliyorsunuz? dedim. (CK: 87).

Bu sehrin askerleri galiba glilbegsekeri ¢ok seviyorlar. (CK: 179).

1.1.2. ll. Tip / iyelik Kékenli Sahis Ekleri

ikinci tipteki sahis ekleri gérillen gecmis zaman ve sart gekimlerinde kullanilan

eklerdir. Bu ekler sunlardir:

Tablo 2: Tirkiye Tirkgesi Iyelik Kékenli Sahis Ekleri

Tekil Cogul

1. sahis -m 1. sahis -kl -k

2. sahis -n 2. sahis -nlz/-nUz
3. sahis 1] 3. sahis -IAr

(Korkmaz, 2019: 283)

Metinlerden Ornekler:

(Gézlerimi yine agtim baktim. ihsan da gelmis, sari ve sakin bize bakiyordu.
— Ben korktum zannediyorum, dedim. (AG:15).

Iste Ayse, Peyami, nerelere daldin yine? (AG:27).

Oliimiin ortasindan yiiriiyerek gegtik, gittik. (AG: 15).

-O halde, bana gériicii geldiniz?

O, saf gbzlerinde saf bir hayretle:

-Nereden bildiniz? (CK: 188).
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Diin aksam ta kése baginda karsiladilar, ayaklarima dolasmaya bagladilar... (CK:17).
1.1.3. lll. Tip/ Emir Kipindeki $Sahis Ekleri

Tarkiye Turkgesinde dglncu tipteki sahis ekleri incelendiginde emir Kkipi ekleri
karsimiza ¢gikmaktadir. Buradaki, emir ekleri aslinda sekil ekleridir. Turkiye Turkcesinde emir
kipinde her sahsin ayri bir sekil eki oldugundan dolayi bu sekil ekleri ayni zamanda sahis da

gosterir (Ergin, 2012).

Tarkiye Tirkcesi yazi dilinde kullanilan Ill. tip emir kipindeki sahis ekleri érneklerle
birlikte asagidaki tabloda gosterilmistir. Burada sadece kelime icinde kullanim sekli tabloda

gosterilmistir.

Tablo 3: Turkiye Turkcesi Emir Kipi Cekimi Sahis Ekleri

Tekil Cogul
geleyim gelin

gel geliniz
gelesin gelsinler

(Korkmaz, 2019: 283)

1.2. Kerkiik Agzinda Sahis Ekleri

Irak Tdrkmen Tirkcesi kapsam olarak baslica Kerkik, Erbil, Kifri, Tuzhurmati,
Altunképrl, Tavug, Hanekin, Karatepe, Kizlarbat, Telafer gibi sehirler ve buralarda bulunan
kasaba ve kdyler akla gelmektedir. Bu kdy ve kasabalarda Irak Tlrkmen Tuarkgesinin farkl
agizlan konusulmaktadir. Bu konusulan agizlarda, bilhassa iyelik kokenli sahis eklerindeki
ikinci teklik ve gokluk eklerinden kaynaklanan sahis eklerindeki art damak n (n) sesinin "-v-"

ye ve "-y-"ye donlserek iki guruba ayrldigi goralur: "v" gurubu iginde yer alan agizlar
Kerkuk, Erbil, Dakuk, Mendeli, Hanekin ve Kazaniye agizlaridir. Ornegin; ga:ldiv "geldin",
g6zlv "gozun"; Telafer, Altunkdprl, Tuzhurmatu, Tezehurmatu, Kifri, Besir, Emirli agizlari ise

"y" gurubunu olusturmaktadir. Ornegin; galdiy "geldin", géziy "gézin" (Bayatli, 1996).
1.2.1. I. Tip / Zamir Kokenli Sahis Ekleri

Kerkuk agzinda Zamir kokenli sahis ekleri, Turkiye Turkgesinde oldugu gibi, simdiki
zaman, genis zaman, gelecek zaman, 6grenilen gecmis zaman, istek, gereklilik Kipi
¢ekimlerinde kullanilan eklerdir. Teklik 1. sahis eklerine bakildiginda genis Unluld -am, -em
seklinde kullaniliyor, bu kullanim Guneybati Oguz gurubuna giren Azerbaycan Turkgesinde
de gorulmektedir. Teklik 2. sahis ekleri ise -sAn seklindedir, bu 6zelik yazi diline gore
arkaiktir (Saatgi, 2011), Kerklik agzinda bu ek eski Turkg¢edeki seklinin devamidir, yine bu ek
Azerbaycan Tlrkgesinde de goérilmektedir. Turkiye Turkgesi yazi dilinde ise Unllsl daralarak

-nlz/-nUz seklinde kullaniimaktadir. Cokluk 1. Sahis ise -I§ seklinde kullaniimaktadir.

9
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Irak Tarkmen (Kerkik) agzinda kullanilan I. Tip gahis ekleri asagidaki tabloda

gOsterilmistir:

Tablo 4: Kerkuk Agzi Zamir Kokenli Sahis Ekleri

Tekil Cogul

1. sahis -am/ -em 1. sahis -1g

2. sahis -san/ -sen 2. sahis -slz/ -sUz
3. sahis @ 3. sahis -IAr

(Sabaz, 1979: 450)
Metinlerden Ornekler:

Biriinci hré:hiz da:di; man divar istine oturam ikki parca oli biz de gira:rig ica:ri. (ITHM:
249)

Sah ta ké:rh t1 da:di; kb6:rhisan ma:nim kasa:larim da ca:lsinnar.(ITHM: 249)

Uzahtan ba:ht1 bir haraba:nin serdabinnan bir i1s1g ya:niri.(ITHM: 249).

Bi da gé:ldi dadi em-arvadri, manim taka:tim kalma:di, birda oturmaga, madam Arzini
va:risiz haha méanimgin bir tast dirna:h li-kilga ala:ginén. (AK: 25)

1.2.2. Il. Tip / iyelik Kékenli Sahis Ekleri

Kerklk agzinda bulunan iyelik kékenli sahis eklerine bakildiginda Tirkiye Turkgesiyle
sadece teklik 1. ve ¢okluk 3. sahis eklerinin ayni oldugu goriimektedir. Tekil 2. sahis eki -v,
cogul 2. sahis eki -vuz seklindedir. Kerkik agzindaki -v- sesine ilkin, Yusufu Zileyha
mesnevisinde de rastlanmaktadir (Sahbaz, 1997). Geniz n’sinin v'ye doénlsmesi Kipgak
doneminde de kullanmaktadir. Yine Afganistan’da konusulan Afsar agzinda ve

Azerbaycan’da Kuba’nin kuzeyinde bulunan bazi yerleskelerde de bu ses degismesine

rastlanmaktadir. Kerkik agzinda ¢okluk 1. sahis eki ise -§, -h seklindedir.

Irak Turkmen (Kerkik) agzinda kullanilan Il. Tip sahis ekleri asagidaki tabloda

gosterilmistir:

Tablo 5: Kerkik Agzin iyelik Kékenli Sahis Ekleri

Tekil Cogul

1. sahis -m 1. sahis -g, -h (Emir ve istekte -gin, -gin)
2. sahis -v 2. sahis -vuz, -viiz (Emirde -vun, -viin)
3. sahis ] 3. sahis -IAr

(Sahbaz, 1979: 451)

10
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Metinlerden Ornekler:
Altunlari paralari ¢caldim. (ITHM: 223)

Dé&di bilezigi koyudiv su baginda, géddesen Kamberi géresen (AK: 22) Baba sdniv
olsin, biz kizimiz séné véa:rdig.(ITHM: 233)

Kardas, ege siz mani ké:sersé:viz ndncé para kaza:nisiz? (ITHM: 221).
1.2.3. lll. Tip/ Emir Kipindeki Sahis Ekleri

Irak Turkmen Turkcesinde emir kipindeki teklik 2. sahis eki, hem ekli hem eksiz olarak
kullaniimaktadir. Ornegin Ag-kinan "ag", A¢ "ag¢", Aparginan "gotur", Apar "gotir". Cokluk 1.
sahis emir eki yerine cokluk 1. sahis istek eki kullanilir. Ornegin alag "alalm" atah "atalim",
atagin "atahim" Bu durum Kerkik agzi icin karakteristiktir. Bu eklerin eksi Turkgede de
kullanimi gorulmektedir arkaik bir ektir (Sahbaz,1997).

Irak Turkmen (Kerklik) agzinda kullanilan lll. tip emir kipindeki sahis ekleri drneklerle

birlikte asagidaki tabloda gosterilmigtir.

Tablo 6: Kerkuk Agzi Emir Kipi Cekimi Sahis Ekleri

Tekil Cogul
-Im/ -Um -gin,
1. sahis Apa:rim 1. sahis Atagin
-ginan/ -glinan -n /~vin/-vUn
2. sahis -kinan/ -kinan 2. sahis Baglavun
Alginan Apa:rin
-sIn/ -sUn -sinlarl -sUnlar, -siner
3. sahis Alsin 3. sahis Etsiner

(Sahbaz, 1979: 456).

1.3. Bayirbucak Tiirkmen Agzi

Turkiye Turkgesinde oldugu gibi, Suriye Bayirbucak Turkmen agzinda da sahis
ekleri, zamir kokenli sahis ekleri, iyelik kokenli sahis ekleri, emir kipindeki sahis ekleri olmak

uzere Ug guruba ayilimaktadir (Yildirim, 2018).
1.3.1. I. Tip / Zamir Kokenli Sahis Ekleri

Bayirbucak Turkmen agzinda zamir kékenli sahis ekleri Turkiye Tlrkcesi yazi dili ile
paraleldir. Zamir kokenli ¢okluk 1. sahis -(y)lz, -(y)Uz sekli Turkiye Turkgesi yazi dilinden
etkilenerek, birkag¢ kisi tarafindan kullanildigi goértlmektedir, Bayirbucak Tlrkmen agzinda
kullanilmaz (Yildinm, 2018). Teklik 2. sahislarda kullanilan -s/i,-sUf eki ile gokluk 2.
sahislarda kullanilan -slfilz/-sUAUz, -sinlz/ -sUnz ekleri, zamir kdkenli sahis ekerliyle iyelik

kokenli sahis eklerinin karismasindan ortaya ¢ikmigtir. Teklik 2. sahis ve cokluk 2. sahis

11
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seyrek olarak kullanilir. Zaman ekleriyle ¢ekimlendiginde farkli ekler ortaya ¢ikmaktadir.

Genis zaman ekleriyle ¢cekimlendiginde su ekler ortaya ¢ikmaktadir: -AnA, -Ifi/ -UA, -An, -In/ -

Un -Arsin, -()rsin (Yildirim, 2018).

Suriye Turkmen (Bayirbucak) agzinda kullanilan I. Tip sahis ekleri asagdidaki tabloda

gOsterilmistir:

Tablo 7: Bayirbucak Turkmen Agzi Zamir Kokenli Sahis Ekleri

Tekil Cogul
-(y)IK
1. sahis %an 1. sahis -(y)UK
y nadiren -(y)lz, -(y)Uz
-sla/ -sUn -slhlz/-sUAUz
2. sahis -sin/ -sUn 2. sahis -sinlz/ -sUnz
3. sahis %) 3. sahis +lAr

(Yildinm, 2018: 190)

Metinlerden Ornekler:

Suyu dokerik, sora da mutuhiyesini dokerim... (Y: 345)

Pasaportnan geliyosun bura, gari gidiyorsun (Y: 446)

Onemli diye hepsi gecer. (Y: 368)

Donavariri gekerik cikarrik. (Y: 424)

-efendimiz, ya‘ni ingallah hocam, hacca 6mra gidersiniz de gorirsunuz. (Y: 474)

Bunnar gelir, hepsi muhabbetle yaller. (Y: 339)

1.3.2. 1. Tip / iyelik Kékenli Sahis Ekleri

Tuarkiye Turkgesi ve Irak Turkmen Kerkik agzinda oldugu gibi Suriye Tidrkmen

(Bayirbucak) agzinda da gorulen gegcmis zaman ve sart-kipi gekimlerinde kullanilan eklerdir.

Cokluk 1. sahis eklerinde tim ¢ekimlerde -K, -(y)IK/ -(y)Uk seklinde gorulmektedir.

Suriye Turkmen (Bayirbucak) agzinda kullanilan Il. tip sahis ekleri asagidaki tabloda

gOsterilmistir:

Tablo 8: Bayirbucak Tirkmen Agzi Iyelik Kékenli Sahis Ekleri

Tekil Cogul

1. sahis -m 1. sahis -K/-(y)IK/ -(y)UK

2. sahis -A, -n 2. sahis -Alz/ -AUz, nlz/ -nUz
3. sahis @ 3. sahis -IAr

(Yildinm, 2018: 191).
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Metinlerden Ornekler:

Ya'ni sa:dece damin dékdim merdivennneri ¢iharttim. (Yildirim: 369)
-Niye bayle dadif ne bildifi. (Y, 461)

-Cok insan bir adamd. (Y: 344)

Allah siipa:navaete‘a:la:ete nutuk vérdik. (Y: 472)

Gotirdi goyunu bunna. tuttug, yatirdig.(Y: 435)

Cay icmeycin mi sen gine? i¢ yahu! // gariyi séylettifiz.(Y: 437)
-Dédiler ya ibrahim sen mi yapdii? .(Y: 377)

1.3.3. lll. Tip/ Emir Kipindeki Sahis Ekleri

Emir kipindeki sahis ekleri, Turkiye Turkcesi yazi dilinde oldugu gibi Bayirbucak
Tudrkmen agzi da ayni eklerle karsilanir. Sadece c¢okluk 1. sahis eki emir eki yerine ¢cokluk 1.
sahis istek eki (y)Allm seklinde kullanilir. Bu durum Kerkik agzinda da gérilmektedir.
Cokluk 2. sahis eki ise I/ -Uri ekiyle karsilanir (Yildirim, 2018).

Suriye Turkmen (Bayirbucak) agzinda kullanilan 1ll. tip emir kipindeki sahis ekleri

orneklerle birlikte asagidaki tabloda gosterilmistir

Tablo 9: Bayirbucak Turkmen Agdzi Emir Kipi Cekimi Sahis Ekleri

Tekil Cogul
geleyim gelelim
gel gelin
gelesin gelsinler

(Yildinm, 2018: 192).

SONUG

Tarihi sure¢ icinde Hazar'in glineyinden go¢ ederek gelen ve lIrak, Suriye hattinda
yerlesip kalmig, Oguz boylarina tabi olan ve Oguz Turkgesi gurubuna giren, Irak Kerkik agzi
ve Suriye Bayirbucak Turkmen agzi sahis eklerine bakildiginda birka¢c ses degisimi ve
kullanim sekli diginda 6lginli Turkiye Turkgesi yazi dilinden, pek fark gorilmemistir.

Zamir kdkenli sahis ekleri, teklik 1. ve 2. sahislarda Kerkiik agzinda, Turkiye Turkgesi
yazi dilinden farkh olarak genig Unlili -Am ve -sAn seklinde kullanildigi gorulmektedir.
Bayirbucak Turkmen agzinda ise Turkiye Turkg¢esinde oldugu gibi teklik 1. -Im, -Um, teklik 2.

sahis sln, -sUn seklindedir.
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Cokluk 1. sahis Turkiye Tarkcesinde -lz, -Uz, Kerkik agzinda -I§ ve Bayirbucak
Turkmen agzinda ise -IK, -UK seklindedir. Kerkuk ve Bayrbucak agizlarinin birbirine
benzerlik goOstedigi gorulir. Bu durum Anadolu agizlarindan bazilarinda, ozellikle orta
Anadolu ve Adana gibi yorelerde de Kerkik adzindakine benzer bir durum gdrtlmektedir.
Cokluk 2. sahis eki Turkiye Turkcesi yazi dilinde ve Bayirbucak Turkmen agzinda aynidir -

sInlz, -sUnUz seklindedir Kerkik agzinda ise -slz, -sUz seklindedir.

iyelik kokenli sahis ekleri, teklik 1. sahis eklerinde ¢ dilde de ayni sekilde
kullaniimistir. Turkiye Turkcesi yazi dilinde, Bayirbucak Tirkmen adzinda ve Kerkiik agzinda
-m seklindedir. Teklik 2. sahis Turkiye Turkgesi yazi dilinde -n, Bayirbucak Turkmen agzinda
geniz n’si Kerkik agzinda -v seklindedir. Kerkik agzindaki —v sekli Giney ve Kuzey
Azerbaycan’in bazi agizlarinda da var. Bu yonuyle bakildiginda Kerkik agzi Azerbaycan
agzina daha yakin oldugu gorulir. Oysa Bayirbucak agzi Azerbaycan 6zelliklerini bu noktada
daha az géstermis oluyor. art damak n (A) sesinin "-v-" ye dontismesi durumu Kerkik agzinin
en onemli Ozeliklerinde biridir. Cokluk 2. sahis Turkiye Tlrkcesi yazi dilinde -nlz, -nUz
seklindedir, bayirbucak Tarkmen agzinda n sesinin art damak fi sesine donuserek, filz, -iUz
seklinde kullaniimaktadir. Kerkik agzinda art damak i sesinin "-v-" ye dénlismesi sonucu -
vUz olarak kullanilir. Teklik 1. sahis eki Turkiye Tlrkgesi yazi dili ile Bayirbucak Tudrkmen

agzinda -K seklinde kullanilir, Kerkiik agzinda ise -g/ -h seklindedir.

Uglincli tip emir kipindeki sahis ekleri ¢ dilde de aynidir, sadece bayirbucak
Turkmen agzinda, ¢okluk 1. sahis emir eki yerine ¢okluk 1. sahis istek eki -(y)Allm kullanilir,
bu durum Kerkik agzinda da goérllmektedir. Kerkuk agzinda emir 2. Sahs eksizdir fakat
seyrek olarak -ginan -giinan, -kinan, -kinan seklinde kullanilir, ek Kerkik agzinda yazi dilinde
bulunmaz, fakat Azerbaycan Turkcesinde 20.yy. baslarina kadar kullaniimis, simdilerdeyse

bu ek kullanilmamaktadir.

Yapilan kargilastirmaya bakildiginda Bayirbucak Turkmen agzi Turkiye Turkgesine
oldukga yakindir, 6zellikle Dogu Anadolu ve Gineydogu Anadolu agizlarina benzer unsurlar
tasir. Kerkik agzina bakildiginda Azerbaycan Turkgesi ile tarihsel, dilsel ve kulturel olarak

daha yakin oldugu gorulir ve Azerbaycan Turkgesinin bir agzi olarak da bilinir.
Calismada kullanilan isaretler:
a: uzun a
dacike
h hiniltili h'si (&)

k art damak k'sesi (3)
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v ¢ift dudak sesi (Arapga: vav s)

i Dar, duz, orta unlu

Taranan Eserlerin kisaltmasi

AG: Atesten Gomlek, H. E. Adivar, 2015.

CK: Calikusu, R. N. Glntekin, 2016

AK: Arzi- Kamber Matali, Ata Terzibasi, 1971

ITHM: Irak Tirkmen Halk Masallari, N. Y. Bayatli, 2009
A: Acimak, R. N. Guntekin, 2016

Y: Yildirrm, 2018.
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